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N. F. S. Grundtvig og udtrykket " Gud er Kigerlighed”

Og vi have erkiendt og troet den Kierlighed, som Gud haver til os. Gud er Kierlighed, og
hvo som bliver i Kierlighed, bliver i Gud, og Gud i ham (1 Joh 4, 16 — 1740-bibelen).

Indledning.

N. F. S. Grundtvigs anvendelse af udtrykket ”Gud er Kiealighed”, som skal undersgges i det fglgende,
dbner for tre forskellige problemstillinger nemlig: Hvad forstar Grundtvig ved ordet ” Gud® ? Hvad
forstar han ved ordet " Kiaglighed' ? Og pa hvilken made anvender han hele udtrykket ” Gud er
Kiaalighed” i den tekstlige sasmmenhaang, og hvilken rolle spiller eller hvilken funktion har dette
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udtryk i konteksten? | den fglgende analyse skal isar det sidst naevnte spargsmal — om Grundtvigs
faktiske brug af udtrykket ”Gud er Kiaalighed” - sgges besvaret.

Det metodiske udgangspunkt for den fglgende undersggel se er, at vi - som nutidige laesere af historiske
tekster - ikke kan have nogen umiddelbar, detaljeret eller entydig forhdndsviden om, hvad - i dette
tilfad de - Grundtvig mener, nar han anvender udtrykket " Gud er Kiaglighed”. Der er ingen gode
grundetil at tro, at vi som nutidige lassere skd, bar eller kan stole pa vores intuitive eller umiddelbare
forstaelse af et udtryk som " Gud er Kiaglighed’, ndr dette udtryk optraeder i Grundtvigs tekster.

| det fglgende vil der blive givet en oversigt over materialet for undersggel sen, en forklaring af
begrebet semantiske netvaark og en raskke eksempler pa Grundtvigs brug af udtrykket * Gud er
Kiazlighed”. Til sidst vil eksempler fra Grundtvig-forskningen vedrgrende Grundtvigs brug af
udtrykket blive diskuteret.

Beskrivelse af materialet.

Grundtvigs praedikener i den sammenhaangende periode fra 1832 til 1849 og derudover hans
praeadikener i de to kirkedr 1854-1855 og 1855-1856 er blevet undersagt for at finde alle de steder, hvor
Grundtvig anvender udtrykket eller bruger ordene " Gud er Kiaglighed”, uanset, om Grundtvig maske
tilsigter at bruge dette udtryk som sin egen formulering eller som et bibelcitat. Materialet viser, at det i
Grundtvigs preadikener ikke er muligt — undtagen i ganske fa tilfadde - med sikkerhed at adskille disse
to slags brug af udtrykket " Gud er Kiaalighed”.

| perioden 1832 til 1849 er udtrykket " Gud er Kiaalighed” fundet i 29 praadikener, hvoraf nogle enkelte
af disse pradikener har flere forekomster af udtrykket. Oversigtsmaessigt kan det siges, at udtrykket
"Gud er Kiaglighed” ikke forekommer et overvad dende antal gange i Grundtvigs praadikener. ” Gud er
Kiaalighed” er bestemt ikke en formulering, som Grundtvig bruger ofte eller vedholdendei sine
praadikener. Forekomsterne af udtrykket fordeler sig dog meget ujaevnt pa de neevnte ar.

| perioden fra 1832 til Grundtvigs indtresdelse som pradikant i Vartov-kirken i Kgbenhavn den 9. juni
1839 —dltsdi Igbet af hen ved syv &r, hvor Grundtvig holder omkring 60 prasdikener om aret -
forekommer " Gud er Kiaglighed” kun i syv praadikener’ — altsd i gennemsnit én gang om &ret. |
kalenderarene 1832, 1833 og 1834 forekommer udtrykket det ikke. Grundtvig kan altsa—i al fald
ifglge hans efterladte manuskripter - gennemfare sine prasdikener i hele kirkedr uden overhovedet —
som et bibelcitat eller som sin egen formulering - at bruge sagningen ” Gud er Kiaglighed”.

| perioden fra begyndelsen af Grundtvigs virke som praadikant i Vartov i 1839 til begyndelsen af
kirkedret 1847-1848 forekommer " Gud er Kiaalighed” i 16 praadikener fordelt over cirka 8 ar — altsdi
gennemsnit noget oftere end i perioden 1832-1839°. OgsA i perioden 1839-1847 er der meget store
udsving i, hvor hyppigt Grundtvig anvender udtrykket. | 1840, 1844 og 1845 forekommer udtrykket
kun en enkelt gang i Igbet af et helt kalenderdr, og i kirkedret 1841-1842 forekommer ordene ” Gud er
Kiaalighed” ikke et eneste sted i Grundtvigs praadikener.

1 GP X1, 242 (" 2den Sendag efter Trinitatis 1838”), GP VIII, 246, 248 (" 1ste Trinitatis-Sgndag 1835”), GP VIII, 112 (" 3die
Helligtrekonger-Sgndag 1835”), GP 1X, 246 (" 3die Sgndag efter Trinitatis 1836"), GP 1X, 202 (" Almindelig Bededag
1836"), GP XI, 76 (" 1ste Advents-Sandag 1837") og GP X, 304, 305 ("13de Sendag efter Trinitatis 1837").

2GPV VI, 269, GPV I, 161, GPV VII, 256, GPV |, 37, GPV V, 136, GPV I, 148, GPV I, 235, GPV V, 237, GPV |, 503,
GPV |, 123, GPV |, 154, "3die Onsdag i Faste 1847, " Onsdagen 3die Novbr 1847”, " 6te Sgndag efter Paaske 1846”,

" Onsdagen 7de Octbr 1846” og "Pindse-M andag 1846”.
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Den eksplicitte formulering ” Gud er Kiaerlighed” optraader derimod oftere i kirkedrene 1847-1848 og
1848-1849 nemligi alt 11 tilfadde og i seks forskellige praadikener heraf ikke fagreend i fire
praadikener i kalenderdret 1848°.

| kirkedret 1854-1855 forekommer ” Gud er Kiaglighed” i fire praadikener og i kirkedret 1855-1856 i to
pragdikener®. Grundtvigs brug af udtrykket er altsdikke markant anderledesi kirkeérene 1854-1856 end
i slutningen af 1840-erne. En analyse af Grundtvigs praadikener viser, at Grundtvig fortolker, forklarer
og bruger udtrykket " Gud er Kiaglighed” pa samme made i 1855 og 1856, som han har brugt udtrykket
i 1840-erne.

Det semantiske netvaerk omkring udtrykket " Gud er Kiaerlighed”:

| sine praadikener i kirkedrene 1847-1848 og 1848-1849 anvender Grundtvig som neevnt formuleringen
"Gud er Kiaglighed” i ikke fagre end 11 tilfadde. Den umiddelbare tekstlige ssmmenhaang omkring
disse eksempler er blevet undersggt. Hvilke ord og begreber anvender Grundtvig i konteksten, og
hvilke stgrre ssmantiske enheder - s som tanker eller forestillinger - optraeder i den tekstlige
sammenhaang?

Pagrundlag af denne undersagel se er det nedenstaende diagram over et semantisk netvagk opstillet. |
skarp parentes er her angivet starre semantiske enheder, mens de ord, som er angivet i enhederne
nedenfor —sa som "hellig” eller "faderlig” - er de konkrete ord, som Grundtvig anvender i den tekstlige
sammenhaang omkring udtrykket " Gud er Kiaglighed’. Som en operationelt anvendelig gramse for
denne kontekst er valgt de 1000 tegn, som ligger for og efter Grundtvigs anvendelse af udtrykket.
Grundtvigs faktiske brug af udtrykket " Gud er Kiaalighed” i hans pragdikener forekommer eller
optraeder - i falge det nedenstéende diagram - inden for en bestemt figur eller struktur:

% »6te Trinitatis-Sgndag 1848”, " 11te Trinitatis-Sendag 1848”, " 18de Trefoldigheds-Sendag 1848”, ” Onsdagen 6te Dechr
1848", " Onsdagen 6te Juni 1849 og "9de Sandag efter Trefoldighed 1849”.

# Lindhardt 1974, 157 (* 14de Sendag efter Trinitatis 1855"), Lindhardt 1974, 130 og 36. Lindhardt 1977, 136, 137, 138
("8de Sgndag efter Trinitatis 1856”) og Lindhardt 1977, 44.
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Diagrammet ovenfor er en idealtypisk eller prototypisk model over den tekstlige sammenhaang, som
forefindesi Grundtvigs praadikener omkring hans anvendel se af udtrykket " Gud er Kiaglighed”. Med
en idealtypisk eller prototypisk model menes her, at de neevnte semantiske og konceptuelle enheder —
altsa forestillinger og konkrete ord, som Grundtvig bruger i konteksten — hyppigt optraader i forbindelse
med Grundtvigs anvendelse af udtrykket " Gud er Kiaalighed”. Alle disse enheder forekommer kun i
deres helhed i nogle fa preadikener (som for eksempel: ” Onsdagen 6te Juni 1849”).

Netvaaket, strukturen eller systemet med alle dets relationer mellem forskellige enheder — som vist i
diagrammet — udtrykker ifalge denne model billedligt talt en slags vane, ssadvane, tilbgjelighed eller
sandsynlighed i Grundtvigs pragdikener. Dette netvaak udger et slags skema i Grundtvigs tekst.
Grundtvigs brug af udtrykket " Gud er Kiaglighed” haanger ifglge modellen ssadvanligvis sammen med
de ovenfor angivne enheder, og nogle af disse enheder — her angivet med markerede, punkterede linjer
— har i Grundtvigs praalikener en meget tag indbyrdes sammenhaang. Modellen indebager, at
Grundtvigs tekst pa den made kan beskrives og forklares ved hjadp af dens skema, netvaak eller
struktur.

Eksempler pa Grundtvigs brug af udtrykket "Gud er Kiegerlighed”.

Det er ikke muligt inden for rammerne af denne afhandling at analysere alle de eksempler, der i
Grundtvigs praadikener findes p& hans brug af udtrykket ” Gud er Kiaglighed”, meni det fglgende skal
gennemgas en raskke eksempler pa Grundtvigs faktiske brug af udtrykket.

Det nedenstdende uddrag fra Grundtvigs praadiken ” Onsdagen 6te Juni 1849” indeholder en raskke
formuleringer, som svarer til de semantiske starrelser, som er indeholdt i den ovenfor introducerede
netvaaksmodel. Grundtvig fremhaever i denne pragdiken, at Guds kaalighed ikke indebaaer, at Gud
holder op med at vare hellig, ren og retfaerdig. Ifalge Grundtvigs praadiken er det heller ikke altid
indlysende, hvad den egentlige mening er med udtrykket " Gud er Kigarlighed”. Dette udtryk skal ifalge
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Grundtvig forstas inden for rammerne af en tanke om det sazligt faderlige - sddan som vi ifalge
Grundtvig ogsa kender dette seerligt faderlige fra vores jordiske virkelighed. At Gud er kaerlighed
betyder ifelge Grundtvigs praadiken, at de kristne skal retfeardiggeres, helliggeres, vokse og udvikles i
et samfund med den himmel ske fader. Grundtvig anvender ogsd i det fglgende uddrag den ostensive
eller pegende definition pa kaarligheden (jf. senere), som indebagrer, at Gud i sig selv er kaalighed:

Gud er Kiaerlighed, det er Sjaden i den ny Aabenbaring og det glaedelige Budskab, som
har skabt og opholder Christendom paa Jorden (...) Gud, Himmelens og Jordens Skaber
er lige saa god og kiaglig, som Han er hellig og retfaardig (...) men hvorvidt [hvor langt]
Guds Godhed og Kiealighed kunde og vilde gaae, det vidste man ikke engang i Jadeland,
hvor dog Propheterne vidnede, at Han er god og barmhjertig, som en Fader ved sine Bgrn
(...) saadet var i ale Maader farst ved at give os sin eenbaarne Sgn, at Gud aabenbarede
(...) at Han er Kiagligheden selv i egen Person, i sin guddommelige Fader-Person. Jam.
V. [mine Venner] det er et stort Ord, langt sterre og dybere end de fleste teenker paa, hvad
vi som Chrigtne alle bekiende, at vi troer paa Gud-Fader (...) thi dermed siger vi
udtrykkelig at vor Gudi sit Vaesen er Kiaglighed selv, saa Hans Faderlighed har Hans
Almagt og Alvidenhed, Hans Retfaerdighed og Hellighed, saa Han bliver ved at vagre
retfaadig, naar Han retfardiggior Syndere som troe paa Hans Sgn, [Han] har alle Hans
guddommelige Egenskaber i sin Magt, og er den levende Grund til alle Hans Gierninger,
det salige Dyb, hvoraf Hans Aand opstiger og hvortil Hans Aand vil fgre os, som Barn til
Fader-Hj egtet, fore ostil det salige Dyb for at randsage det med ham og hvile med ham
evindelig.

" Fader”,” faderlig” og " Faderlighed”.

| Grundtvigs pragdikener kan rekonstrueres et bestemt skema om det faderlige og om faderligheden.
Grundtvig anvender disse begreber pa en bestemt made, og han udtrykker, at en fader og det faderlige
grundlagggende er ensartet eller af samme form uanset, om der tales om den himmel ske fader, om en
landsfader, om en mester i forholdet til hans disciple eller om en jordisk fader i en familie. Forskellen
mellem forskellige slags faedre er ifglge Grundtvigs praadikener en forskel i grader.®

Faderligheden er i Grundtvigs praedikener det, som er ngdvendigt, passende, naturligt og muligt, nar
man er en " fader”. Nar Grundtvig i sine praadikener forklarer udtrykket ” Gud er Kiaglighed”, inddrager
han i neesten alle tilfadde sin tanke om faderligheden. Guds kazlighed skal ifglge Grundtvigs
praadikener forstds pa en bestemt made nemlig pa den made, som svarer til "vores’ jordiske erfaringer
med vores egen fader og hansrelation til os. En fader er pa den made i Grundtvigs praadikener en dydig
myndighedsperson, et ideal, en tugtemester, en opdrager, en underviser, en vejleder og pa den made en
frelser.

| en preadiken fra 1844 bruger Grundtvig en vigtig del af sin praadiken pa at forklare selve meningen
med udtrykket " Gud er Kiaalighed”. | denne forklaring bliver dette udtryk ngje ssmmenkaadet med

5 " Onsdagen 6te Juni 1849”.

 Om denne tanke om grader i faderligheden: GPV VI, 267-272 og "21de Trefoldigheds-Sgndag 1848” . - Eksempler pa
Grundtvigs anvendelse af begrebet ” Faderligheden” i kirkedrene 1847-1848 og 1848-1849 er fglgende praadikener:
"Langfredag 1848, " Store Bededag 1848”, "5te Sgndag efter Paaske 1848”, " 4de Trinitatis Sendag 1848”, " 13de Trinitatis-
Sendag 1848”, " 15de Trinitatis-Sgndag 1848”, " 18de Trefoldigheds-Sendag 1848”, " Onsdagen 6te Juni 1849”, " 1ste
Sendag efter Trefoldighed 1849”, " 7de Sandag efter Trefoldighed 1849” og " 16de Sgndag efter Trefoldighed 1849”.
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Grundtvigs begreb om det faderlige. Det faderlige er i Grundtvigs praadikener bade en deskriptiv teori,
der beskriver en afgarende egenskab ved virkeligheden, og en normativ teori, som udtrykker, hvordan
denne virkelighed bgr indrettes — en teori om den gode tilstand i verden eller om det gode samfund. Det
faderlige og faderligheden er det " ngdvendige”, som Grundtvig siger i citatet nedenfor fra hans
pragdiken pa den 8. sgndag efter trinitatis 1844.

Gud er en fader for de kristne p samme méade, som min ” Nasste” ifglge Grundtvig i visse tilfad de kan
fungere som en fader for mig. | sine prasdikener pa den 13. sandag efter trinitatisi 1840-erne forklarer
Grundtvig ofte, at Kristus er vores” Naeste”, fordi vores” Naeste” ifalge Grundtvig er den jordiske eller
himmelske part, som har gjort noget godt for os, inden vi har gjort noget godt for ham.” | nogle af
Grundtvigs preadikener er der paden made en lighed i betydningsindholdet mellem begreberne

” Naestge” og " Fader” 2 Kristus er séledes ifglge Grundtvigs prasdikener pd én gang vores naeste og vores
fader.

Et menneskes kagrlighed til hans nasste er ifalge nogle af Grundtvigs praedikener en genkaglighed pa
samme made som de kristnes kaarlighed til Kristus og den himmelske fader og pa samme made som
ethvert barns genkazlighed til sin fader eller som enhver svagere eller undergiven parts genkaglighed
til ham, som er sterre og maggtigere, og som har den svagere part i sin varetasgt. Neesten er i nogle af
Grundtvigs prasdikener ham, som har elsket os ferst, og pa den made sater Grundtvig udtrykket ” Gud
er Kiaglighed” i forbindelse med en relation mellem en fader og en san ller et barn.™

"Vi", somi uddraget af Grundtvigs praadiken nedenfor tydeligt nok netop er faadre, elsker - og vi har
evnen til at elske - kvinder og barn laange far, at de kan elske” oS’ — faadre - igen. Enhver sand fader
har ifglge Grundtvigs praedikener den karakter, dyd og evne, a han er i stand til at elske " forst” altsd at
elske den part, som endnu ikke elsker ham. Det gadder ifglge Grundtvigs praadikener asgtemanden i
hans faderrolle over for kvinder og bern, og det gadder den himmelske fader i hans forhold til dem,
som lever i et samfund med ham. Men enhver asgte fader ma ogsd ifalge Grundtvig ngdvendigvis
forvente og kraeve, at hans indledende eller primaae kaalighed til dem, som er svagere, end han selv er,
og som er givet i hans vareteegt, ogsd ska blive gengaddt pa et senere tidspunkt. Nar Grundtvig
forklarer meningen med udtrykket * Gud er Kiaalighed” er der siledes en tag sammenhaeng mellem de
semanti ske enheder om kaarligheden og faderligheden pa den méde, som det ovenfor blev illustreret
med den semantiske netvearksmodel .

Der er i Grundtvigs brug af og forklaring af udtrykket " Gud er Kisglighed” en klar parallelisering og
en ensartethed mellem relationen mellem den himmelske fader og de kristne, relationen mellem en
husfader og hans hus (kvinder og bgrn), relationen mellem to venner — hvor den ene spiller rollen som
en "fader” og den anden som en "sgn” - og relationen mellem et menneskes neeste og det menneske
selv.™ Disse forskellige relationer har i det falgende uddrag fra Grundtvigs prasdiken pé den 8. sendag
efter trinitatis 1844 den samme form:

” For eksempd: GPV 1, 348-353, GPV VI, 300-306, GPV Il1, 342-349 og GPV VI, 316-321.

8 Lindhardt 1974, 157: " 14de Sgndag efter Trinitatis 1855".

° GPV VI, 300-306.

10| defleste af de prasdikener, hvor Grundtvig taler om naesten, er dennerdation vendt om p& den méde, at det kristne
menneske, som elsker sin nasste, optrasder som en fader for naesten. Det fadles tragk er, at ndr Grundtvig i sine praadikener
taler om nassten, taler han ud fra et skema om faderligheden. De to parter i en naestekag lighedsrelation optraeder i en faderlig
og en sgnlig eler barnlig rolle.

" gml. Grundtvigs praadiken i Lindhardt 1974, 157: " 14de Sendag efter Trinitatis 1855".
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Gud er Kiaglighed (...) Det er saaledes med Guds Kiaglighed ligesom med Naestens, at vi
maae troe paa den, for den kan aabenbare sig for os; men det er anderledes med vor
Kiaalighed til Gud end med vor Kiaalighed til Naesten, thi vore Venner kan vi elske
ligesaatidlig, som de elske os, og Kvinder og Barn kan vi elske, laange far de elske os,
men for Gud er vi alle Kvinder og Bgrn, ssa Han maa ngdvendig el ske os farst, som
skrevet staaer: lad os elske Ham igien, som har elsket os farst; og Han maa elske os
leange, for vi ret magke og fale Hans Kiaarlighed, og endnu leengere, far vi kan giengiadde
den, og dog er det farst ved at elske den Himmelske Fader, vi gigr Hans gode,
velbehagelige og fuldkomne Villie.'?

En fader kan kun leve sammen med kaer ligheden.

"Gud er Kiaglighed”, og dette udtryk forklarer Grundtvig i en praadiken pa store bededag i 1843 ved at
henvisetil, a den himmelske fader kun kan leve sasmmen med kagligheden og sammen med de
mennesker, som er formet af kaaligheden. Gud kan umulig leve sammen med dem, som ikke har nogen
godhed eller karlighed eller motivation eller viljetil at blive mere kearlige. Det er ifglge Grundtvigs
pragdiken selve meningen med udtrykket " Gud er Kisalighed”. Det betyder ifalge Grundtvigs
pragdiken, at visse ting ikke er virkeligt mulige for Gud. Det fglgende uddrag fra Grundtvigs pradiken
pastore bededag i 1843 indeholder en markant formulering af, hvad Grundtvig opfatter som det realt
mulige. For Gud er mange ting ikke mulige:

Og skigndt den Himmelske Fader ogsaa gigr Godt mod de Utaknemmelige, lader sin Soel
opgaae over Onde og Gode og lader regne over Retfaardige og Uretfaardige, saa vil og kan
Han dog umuelig give de Utaknemmelige sit Hjerte, umuelig give dem sin elskelige,
eenbaarne Sgn med det evige Liv, umuelig give dem sin Hellig-Aand med den evige
Velsignelse og den fuldkomne Glaade, thi Kisalighed vil Kiaalighed, og kan hverken
troes eller kiendes af dem der ikke vil giengiadde den, som skrevet staaer: hvo som ikke
elsker, kiender ikke Gud, thi Gud er Kiaglighed!*®

Enfader er en fader.

Nér Grundtvig gnsker at give en forklaring pa og beskrive meningen med udtrykket * Gud er
Kizglighed”, anvender han ofte en slags logisk eller psykologisk fremgangsmade, som det fremgér af
det fglgende uddrag fra Grundtvigs pragliken " 11te Trinitatis-Sendag 1848 . Grundtvig argumenterer
med, at alle mennesker —fordi de er barn af en fader - ved, hvad en fader er, og hvad der er en faders
natur, karakter, godhed og funktion. Derfor kan Grundtvig i det fglgende uddrag sige, at mennesker pa
forhand ved eller burde vide, hvad meningen er med udsagnet " Gud er Kiaglighed”, fordi de har en
forudviden eller forhandsviden om det faderlige.

Tanken i Grundtvigs pragikener er, at en fader er en fader, fordi enhver slags faders vaesen, karakter,
dyder og opgaver er ensartede og har den samme form. Det, som adskiller den himmelske fader fraalle
andre faadre, er et spargsmal om grader.™ Grundtvig anvender i det fglgende citat den ostensive
definition eller reference i forbindelse med hans forklaring pa udtrykket * Gud er Kiagrlighed”. Hvad
sand kazlighed er, kan afgares og bestemmes ved at pege pa en bestemt referent eller agent. Enhver

2 GPV VI, 269-270.
B GPV V, 236-237.
1 18de Trefoldigheds-Sgndag 1848", " 21de Trefol digheds-Sendag 1848”, ” Langfredag 1848" og GPV VI, 267-272.
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sand eller aggte fader er p& den made ifelge Grundtvig i sig selv et sandt udtryk for kaerligheden, selv
om kun den himmelske fader er et udtryk for den "evige” kaalighed:

Er nu Gud en Fader i Sandhed og det saa langt over alle andre Faedre, at Han er den evige
Kiazlighed selv, saafulgde det af Ngdvendighed, om det end ingensteds stod skrevet, at
Han seer paa Hjertet og a for Ham er intet uden Kiaglighed Lovens Fylde (...) thi Gud er
Kiaglighed.”

| en politisk farvet preadiken den 22. oktober 1848 - dagen far sammenkal delsen af den
grundlovgivende forsamling - anvender Grundtvig ogsa udtrykket ” Gud er Kiaglighed”, og han bruger
begrebet " Faderligheden” som et helt alment eller universelt, bade deskriptivt og normativt begreb. |
denne praadiken tager Grundtvig pa en markant méde afstand fra de nationalliberales krav i
revolutionsaret 1848, og Grundtvig opfordrer i staerke vendinger fra praadikestolen det danske folk til at
vage trofast imod sin traditionelleftillid til faderligheden. Det danske folk maikke nui 1848 ifglge
Grundtvig svigte sin lange forbilledlige historiske tradition for " Hjerteligheden”, og dette begreb om
"Hjerteligheden” forklaresi Grundtvigs prasdiken ved folkets villighed til at ofre sig og til at ssette sin
lid og sit hab til faderligheden.*®

Der findesifglge Grundtvigs prasdiken ” 18de Trefol digheds-Sgndag 1848 mange slags faedre, og i
denne praadiken taler Grundtvig bade - og med helt tilsvarende udtryk - om det hjertelige danske folks
landsfaderlige, dydige og uegennyttige konger og om den himmelske fader. Selve meningen med eller
betydningsindholdet af udtrykket ”Gud er Kiealighed” er i denne praagdiken ngje knyttet til tanken om
denne allestedsnaarvaaende faderlighed:

Jeg siger Sandhed og lyver ikke, naar jeg siger, at Hjertelighed har aldrig saal edes havt
hjemme i noget af Verdens bekiendte Lande, som i det lille Danmark; thi ingensteds har
Folket baade i Fred og Krig, gjort saa mange og saa store Opoffrelser for Kongen og
Faedernelandet, ingensteds har heller Folket saaklarlig viist, at det segde sin Frihed ikke i
Selvraadighed men i Kongens Faderlighed (...) thi den Almaggtige, Himmelens og
Jordens Skaber, Han er Fader, den Alfader, af Hvem al Faderlighed i Himlen og paa
Jorden bagrer Navn, ja, Gud er Kiaglighed."’

| en praadiken pa den 14. sandag efter trinitatis 1855 beskriver Grundtvig pa samme méade, hvad der
ligger i begrebet det faderlige, og han forklarer meningen med udtrykket ” Gud er Kiaglighed” ved at
henvise til det, som kan ske og ofte sker for alle faadre, ndr de udviser deres godhed og faderlige
kazrlighed. En jordisk fader ber sdledes ifalge Grundtvig vise kaglighed ogsd imod de utaknemmelige,

15 " 11te Trinitatis-Sgndag 1848" .

16 18de Trefoldigheds-Sandag 1848 - Revolutionsaret 1848 satte et tydeligt marke p& Grundtvigs prazdikener i Vartov i
1848 og i 1849, n& man sammenligner med hans gvrige pragdikener i perioden fra 1832 til 1849. Ved at opstille bestemte
operationelle kriterier er der fundet i alt 20 praadikener frakirkedret 1847-1848 og i alt 10 praadikener frakirkedret 1848-
1849, hvor Grundtvig eksplicit forholder sig til den nationale og politiske situation. Eksempler er frakirkedret 1847-1848:
"Nyaarsdag 1848", " 3die Helligtrekonger-Sgndag 1848”, " 4de Hdligtrekonger-Sendag 1848", "Marie Bebudelses Dag
1848" [25. marts], "3die Faste-Sandag 1848” [26. marts], "Midfaste-Sgndag 1848” [2. april], " Palme-Sandag 1848” [16.
april], "Langfredag 1848”, " Paaske-Sgndag 1848", " Paaske-Mandag 1848, " 1ste S. e P. Confirmations-Sandagen 1848”,
"2den Sgndag efter Paaske 1848, " 3die Sandag efter Paaske 1848”, "Bededag 1848", "4de Trinitatis-Sendag 1848, " 15de
Trinitatis-Sendag 1848", " 16de Trefoldigheds-Sgndag 1848”, " 17de Trefoldigheds-Sgndag 1848, " 18de Trefoldigheds-
Sendag 1848” [22. oktober], " 21de Trefoldigheds-Sandag 1848” og frakirkedret 1848-1849: " Nyaarsdag 1849", " 4de
Helligtrekonger-Sgndag 1849”, " Paaske-Sgndag 1849” og " Store Bededag 1849”.

17 18de Trefoldigheds-Sendag 1848
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men en sadan kaerlighed er ifalge Grundtvig kun mulig inden for visse gramser. Hvis den faderlige
kaalighed til de utaknemmelige konsekvent afvises af den anden part, bliver den faderlige kealighed
ifglge Grundtvigs prasdiken " umuelig”. Denne lovmeessighed gad der ifel ge Grundtvigs pragdiken fra
1855 for alle faedre og dermed ogsa for den himmelske fader. Ogsa i denne praadiken har relationen
mellem den himmelske fader og hans ”Bgrn”, relationen mellem et menneskes ” Naeste” og det
menneske selv og relationen mellem en jordisk fader og hans bern den samme form. Et menneskes
"Naeste” er ogsdi denne praadiken det pagad dende menneskes fader eller den part, som paen faderlig
made har ydet det pagad dende menneske en velgerning:

Vel har Herren baade med Ord og Gierning laat os, at naar vi vil veae den himmelske
Faders Bern, da maae vi ogsaa gigre Godt mod de Utaknemmelige og Onde (...) men
derfor maa den sorte Utaknemmelighed dog vaare baade Gud og Mennesker lige
vederstyggelig og derfor er det lige umueligt, at det utaknemmelige Hjerte kan blive
saligt, da det, langt fra at aabne sig for Guds og Neestens Kiaglighed, tvertimod lukker sig
for den aggte Kiaglighed, baade i sin himmelske og i sin jordiske Skikkelse, 09 udelukker
dermed selv det evige Liv og Saligheden frasig, thi (...) Gud er Kiaglighed."

Det fgl gende uddrag fra Grundtvigs prasdiken pa den 21. sendag efter trinitatis 1848 belyser en rakke
traek ved Grundtvigs brug af tanken om Guds kaalighed. Gud er keerlighed, og han er en fader. "Vi" er i
Grundtvigs praediken faadre, lige som den himmelske fader og lige som Kristus er en fader. Kun ved
ogsa at revse, tugte, straffe, advare og gere bebrejdelser kan en fader gare det, som er passende,
nadvendigt og naturligt for en fader. Det "vi”, som optraader i det fglgende citat, refererer tydeligt nok
til "os’, som er jordiske faedre. Grundtvigs praadiken udtrykker derfor den tanke, at selve meningen
med vaeksten, laaingsprocessen og udviklingen i samfundet med den himmelske fader netop er hen ad
vejen at udvikle " os’ — faadre - til at blive endnu mere fuldkomne faadre og pa den made nsame " os’
det fader-ideal, som er udtrykt og virkeliggjort af Kristus og af den himmelske fader. Det faderlige
ideal er ifglge Grundtvig den dybe sammenhaeng i tilvaaelsen og selve lgsningen paalle
”Dunkelhederne”:

Og see, mine Venner! den Kongelige Mands Svar: Herrel kom ned, far mit Barn dger, og
den Trastighed, hvormed han troede det Herrens Ord til ham: din Sgn lever, det beviser
klarlig, at Herrens til syneladende haarde Ord er blevet fglt af ham, som en af de kiaarlige
Bebreidel ser vi ogsaa kan gigre vore Bgrn eller vore Venner, naar de sgge Hjelp hos os
enten lidt vel sildig eller med en blanding af Mistillid, med en Tvivl om vor Villighed ved
Siden ad Troen paa vor Evnetil at hjelpe, og har vi nogen Livserfaring, da veed vi at intet
rorer dybere et aedelt Hjerte, intet reiser vissere Frimodigheden og Tilliden end netop
saadanne kiaglige Bebreidelser.

Langtfra derfor, at vi (...) maae forarge os over hans[Herrend] tilsyneladende haarde Ord
til den kongelige Mand (...) saa skal disse bekiendte Ord tvertimod vaare os en daglig og
kisa Paamindelse om, ei at blive utaalmodige, naar Herren tugter os, fordi netop hvem
han elsker, den revser han! Jam. V. [mine Venner] ligesom der staaer skrevet, at Herren
var i alle Maader som en af os, kun uden Synd, saaledes er vi ogsaa ligesom han (...) vi
gigr dog den samme Forskiel paa dem, vi vil hjelpe, som Herren gjorde (...) Og see, m. V.
denne naturlige Lighed mellem Menneske-Hjertet hos V orherre Jesus og hos os(...)

8 |indhardt 1974, 157: " 14de Sgndag efter Trinitatis 1855".
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denne Lighed er ikke blot Ngglen til det Dunklei Dagens Evangelium, mentil alle
Dunkelhederne (...) thi alle disse Dunkelheder klarer sig for osi samme Grad (...) som vi
(...) lazer at kiende og forstaae vort eget Hjerte, Menneske-Dybet, hvori Guddoms-
Dybet, som er Kiagligheden selv (...) kan og vil sammensmelte.*®

Den himmelske fader er altid hellig, ren og retfeer dig.

Gud er Kiarlighed (...) Gud, Himmelens og Jordens Skaber er lige saa god og kieglig,
som Han er hellig og retfaadig (...) at vi troer paa Gud-Fader (...) thi dermed siger vi
udtrykkelig at vor Gudi sit Vaesen er Kiaglighed selv, saa Hans Faderlighed har Hans
Almagt og Alvidenhed, Hans Retfaerdighed og Hellighed, saa Han bliver ved at vagre
retfagrdig, naar Han retfagrdiggior Syndere.?’

Det fremgér af Grundtvigs praadikener, at " de fleste” har misforstaet meningen med udtrykket ” Gud er
Kiazlighed”. " Defleste” tror nemlig ifglge Grundtvig, at dette udtryk betyder, at Gud ikke lsengere er
ren, hellig og retfaardig, ndr han retfaadigger syndere. De fleste opfatter ifelge Grundtvig sagningen
sdledes, at Gud retfardigger alle mennesker eller alle dgbte kristne, uanset om de har forandret eller
forbedret sig og derved opnaet en ny karakter og natur. Denne teologiske opfattelse, somi falge
Grundtvigs praadikener var vidt udbredt i samtiden, kritiserer Grundtvig hyppigt i sine praadikener.?

At Gud er hellig, ren og retfaardig, ndr han ger det muligt for mennesker at vokse ud af deres
elendighed og syndighed, er en vigtig pointe, ndr Grundtvig forklarer meningen med udtrykket ” Gud er
Kiaglighed”. Gud holder ikke ifalge Grundtvig op med at vagre ren, hellig og retfagrdig, nér han
retfaadigger mennesker. Udtrykket, at " Gud er Kisarlighed”, betyder ikke ifglge Grundtvig, at Gud blot
sl&r en streg over menneskenes synder.?” Udtrykket betyder, at Gud gar det muligt for de mennesker,
som lever i et samfund med Helliganden, Kristus og den himmelske fader, at vokse ud af deres
elendighed, afmagt og syndighed og derigennem erhverve sig den ngdvendige ny " Natur”, forandring
af karakteren, dyd og godhed.? Ingen kommer ifgige Grundtvig ind i saligheden uden, at han er blevet
helliggjort, saliggjort, forandret, udviklet og forbedret.?

En fader stiller krav og har forventninger.

Udsagnet " Gud er Kiaalighed” betyder i falge Grundtvigs praadikener, at den himmelske fader - som
enhver anden ansvarlig fader - har ngdvendige forventninger og stiller uomgaangelige, naturlige,
realistiske og passende krav til Sne barn. Den faderlige kagrlighed er ifalge Grundtvigs praedikener i en
vis forstand ubetinget og uden vilkar. Faderen elsker ikke sine sanner, fordi de i udgangspunktet er
gode eller kazlige, og den kaalighed, som konstituerer relationen og samfundet mellem faderen og
hans bgrn — " Fuldkommenheds Baand” — har ikke ifglge Grundtvig sit udgangspunkt i sgnnens
kaerlighed til faderen, men i faderensindledende og primage kaglighed til sennen pa faderens eget
initiativ.> N&r en fader bliver en fader til en san, kommer kazligheden og fuldkommenhedsbéndet i

19 »21de Trefoldigheds-Sgndag 1848”.

2 »Onsdagen 6te Juni 1849".

2 Nyborg 2010.

2 »11te Trinitatis-Sgndag 1848" .

% GPVIII, 112-113: "3die Helligtrekonger-Sgndag 1835” og GPV 1, 161.

% GPV V, 248, GPV V, 234, GPV |, 377, GPV V, 153 og GPV |, 317.

% »5te Helligtrekonger-Sandag 1848", " 3die Faste-Sgndag 1848”, " Langfredag 1848" og " Onsdagen 5te Juli 1848".
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deres relation og samfund ikke fra barnet, men fra dets fader. Barnet har ifgl ge Grundtvigs prasdikener
ingen sazlig godhed eller kaglighed.?®

Men den faderlige kazrlighed er i en anden forstand ikke en ubetinget kaerlighed ifglge Grundtvigs
praadikener. Den faderlige kaarlighed har til hensigt - og det er netop dens natur og godhed - at opdrage,
forandre og forbedre sannen, og det forudsadter nadvendigvis, at sennen eller barnet er et asgte barn,
som stradber efter at virkeliggare sn faders billede, godhed og dyder, og som lyder og ligner og el sker
eller kommer til at elske sin fader. Hvis ikke sgnnen eller barnet lever op til sin natur og status som et
barn, er det ifalge Grundtvigs prasdikener ikke muligt for en fader at virkeliggere sine dyder og sin
kerlighed over for den svagere part nemlig barnet eller sannen:

Gud er Kiaglighed (...) daintet Godt og Glaedeligt lader sig temke enten i Himlen eller
paaJorden, i Tid eller Evighed, som Guds Faderlighed, den almaggtige Kiaglighed [som]
jo baade kan og vil skiaanke alle dem, der, som aggte Barn i Faderens Billede el sker Ham
igien, der, som Fader fraEvighed i alle Maader har elsket dem farst.”’

Gud er kaglighed, og denne sagtning forklarer Grundtvig i sine praadikener - somi hans praadiken” 11te
Trinitatis-Sgndag 1848" - pa den made, at Gud kraever og forventer den nedvendige, passende og
naturlige genkaalighed fra sine barns side. Denne genkaalighed er ifglge Grundtvig rationel, passende,
ngdvendig og naturlig for de mennesker, som lever i et samfund med den himmelske fader, og denne
genkazlighed er netop blevet muliggjort ved dette samfund. Det, som ifglge Grundtvig er nadvendigt,
er netop den personlige relation til den himmelske fader. En abstrakt, ikke-relationel eller ikke-
kontekstuel taenkemade, teologi €ller etik er ifalge Grundtvigs praedikener utilstraskkelig:

Hvem der ikke elsker, kiender ikke Gud, thi Gud er Kisalighed, og dette er Grunden til al
selvgjort Retfagrdighed, i det Synderen indbilder sig, at Gud er lige som han, har intet
Hjerte og ngies med udvortes Handlinger (...) Og mon det nu veare urimeligt, eller mon
det ikke er aldeles ngdvendigt, at hvem der troer paa Kiaglighed, som Lovens Fylde og
troer paa Guds Kiaalighed i Jesus Christus, de beflitter dem ogsaa paa at elske Ham igien,
som elskede os farst, og stradhe dermed i Sandhed at gigre den Himmel ske Faders Villie,
der ikke kan andet end sige til alle sine Bgrn: min Sgn! min Datter! giv mig dit Hjerte!?®

| forhold til den himmelske fader er den blotte” Tro” — af Grundtvig i det fglgende uddrag forstaet som
en indre mental tilstand - ikke tilstraskkelig.?® Det, som ifalge Grundtvig ger en forskel, er den virkelige
tilstedevagrende og virkende kaarlighed hos Gud og mennesker. At det forholder sig sidan er ifalge
Grundtvigs nedenfor citerede pragdiken en selvindlysende kendsgerning — en kendsgerning, som ikke er
afheengig af nogen abenbaring fra Guds side.

| sin praadiken “Onsdagen 6te Decbr 1848” forklarer Grundtvig betydningsindholdet af udtrykket " Gud
er Kiaglighed” pa den made, at hele meningen med denne kaalighed er, at mennesker skal forandres og
blive mere kazrlige i deres gerninger, og at det forhold, at Gud er kaalighed, netop skal gare det realt
muligt for dem at forandres og udvikles. Beviset for, at udtrykket " Gud er Kiselighed” er et sandt
udsagn eller en sand teori om virkeligheden, ligger ifglge Grundtvigs presdiken netop i, at der sker en
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forbedring og forandring af menneskers” christelige Gierning” og ” Arbeide”.*® En faders naturlige
opgave er, at han skal opdrage, forandre, forbedre og udvikle sine sanner. Den himmelske fader ser
ifglge Grundtvig pa det, som gear en forskel for mennesker i det virkelige liv, og derfor kan han umuligt
overlade menneskene til deres elendighed, afmagt og synder:

Dette er den store Oplysning i vor Saligheds Sag (...) som maaskinne ind til os, far vi kan
opstaae af Sgvne og udgaae til vor christelige Gierning, vort Arbeidei Herren, som ei er
forfangeligt, men bagrer Frugt i det evige Liv. Paa den ene Side staaer nemlig Troeni
Marke, saalaange vi ikke seer, at den farer til Kiaarlighed, thi at Kisalighed er Lovens
Fylde, og at den sande guddommelige Frelser ei kan vaare kommet for at oplase, men for
at opfylde Loven, det baade staaer der udtrykkelig skrevet og er uudslettelig indpraatet i
Menneskets Hjerte, saa Tro uden Kisalighed er en Drgm, der hverken kan trasde i Kraft i
det virkelige Liv eller lader sig forsvare mod den indlysende Sandhed, det Lys, som
skinner midt i Market, at hvem der ikke el sker Gud, kiender Ham ikke og kan daumuelig
enten leve med Ham eller glasde sig ved Ham, thi Gud er Kiaglighed!®

Udtrykket "Gud er Kiaglighed” sadtesi Grundtvigs pragdikener ofte og regelmaessigt i forbindelse med
de faderlige ngdvendige og naturlige krav til begrnene. Udsagnet " Gud er Kiaglighed” er ifelge
Grundtvigs praedikener i en vis forstand en forfaardelig dom og " Forbandelse” over det naturlige ikke-
kristne menneske,* fordi dette udtryk ” Gud er Kiaglighed” ifglge Grundtvig betyder, at Gud kraever
kazrligheden af mennesket, hvis det skal opna saligheden og den nadvendige fremgang, godhed,
fortjeneste, ros og retfaardighed. Det er ifglge Grundtvigs prasdiken pa skaatorsdag 1841 netop en
faders dyd og ogsa den himmel ske faders vaesen, rolle, dyd og godhed, at han pa den made stiller krav
og forventninger til sine barn:

Derfor finde vi ogsaa, at denne Sandhed [om den himmelske faders krav og
forventninger] blev ingenlunde fortiet (...) i den gamle Pagts Dage, da den dog var
anderledes forfaadelig, fulgt af Lovens Forbandelse, saa nu, da den ledsages af
Evangeliets Velsignelse (...) nu er den Forfaardel se neppe vaad at neevne, der kunde falde
paaet virkelig troende Hjerte med den Sandhed,. at hvo som ikke elsker, kiender ikke
Gud, thi Gud er Kiaalighed. | Evangeliets og den ny Pagts Dage er nemlig Indskaarpel sen
af Kiazligheds Nadvendighed ikke en Lov, der udstraskker sig over hele vort Levnetsigh
og fordgmmer os for Gielden, vi umuelig kan betale, men det er Guds Aabenbaarel s af

% gml. Stokholm 2003, 92-93 om Grundtvigs opfattelse af mennesket som en oplevende iagttager, som lever under visse
fedles menneskdige " grundvilkdr” og som ”befinder sig” i en given verden. Stokholm fortolker ikke Grundtvigs
menneskeopfattelse som en teori om et aktivt eller handlende menneske, men som en teori om et ikke-handlende,
oplevende, fortolkende éler iagttagende menneske. Mennesket oplever og iagttager begivenheder, som finder sted i dets
omvender, men mennesket er ikke ifglge Stokholms Grundtvig-tolkning et veesen, som tager del i eller som selv handler i
forbindelse med disse begivenheder: " Det er denne dualisme mellem godheden og synden, der efter syndefaldet bestemmer
menneskets eksistens. | egentlig forstand er dualismen et udtryk for den kamp mellem Gud og Djeevel, mellem liv og ded,
som mennesket befinder sig midt i, og som gedder for alle tilvaarelsens omréder. Der er tale om en uforsonlig kamp, en
andelig strid, som kun kan kommetil opher med den ene parts undergang. Liv og ded er uforendlige modsagtninger. Det er
Gud og Djeevel, der som tilvegrelsens to grundmagter stér over for hinanden. Hvad der harer til hos Gud, kan aldrig forenes
med, hvad der herer til hos Djeevien. Sandhed er uforenelig med lagn, lys med marke, godt med ondt - liv er uforeneligt
med ded. Denne "Modsigel sens Grundsadning” dler "Sandhedens Grundlov", som Grundtvig kader den, er det
grundvilkdr, der bestemmer ethvert menneskes eksistens’.
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sit Vaesen, som den dybeste, reneste Kiaglighed, som viser os Umueligheden af uden
Kiaarli?ghed at have Samfund med Ham, men viser ostillige Veien til, hvad vi naturlig
fattes.

Selve meningen med sagningen” Gud er Kiaglighed” forklarer Grundtvigi det folgende citat fra hans
pragdiken den 8. sendag efter trinitatis 1844 p& den made, at den himmelske fader — netop fordi han er
en sand og fuldkommen fader —er i stand til at gennemskue en falsk form for kaalighed. Gud er
keerlighed, og derfor ved han, hvad aagte kaalighed er. Udtrykket ” Gud er Kiaglighed” bliver paden
made i Grundtvigs praadikener ofte kaadet sammen med en tanke om adskillelse, dom og afslering. | det
falgende citat taler Grundtvig om alle faedre, og han taler pa én gang og med helt tilsvarende udtryk om
den himmelske fader og om enhver jordisk fader eller familiefader. En sand fader — som virkeligger
det, som er ngdvendigt og passende for en fader, og lever op til sit ansvar og til sine naturlige opgaver,
evner og dyder — elsker sine sgnner, men han har ogsa et kritisk skarpsyn og en klar forstaelse af og
fornemmel se for, hvorndr sennernes genkaglighed er en amgte kagrlighed, og hvorndr den er falsk og
uaggte:
Hvo som ikke elsker, kiender ikke Gud, thi Gud er Kiaglighed, men hvem der elsker
Ham, de er i Gud og Gud i dem. Naar derfor Herren siger: ikke enhver som siger Herre,
Herre! til mig skal indgaaei Himmeriges Rige, men kun hvem der gigr min Himmelske
Faders Villie, daer det igrunden det Samme, som naar vi siger: ikke enhver, som siger til
os: min Ven! min Kiage! og min Sgde! skal have vor Kiaglighed og eie vort Hjerte, men
kun hvem der virkelig el sker osi Gierning og Sandhed!*

Meningen med Guds kaerlighed er, at vi skal udvikles, forandres og opdrages.

| de praadikener, hvor Grundtvig anvender udtrykket " Gud er Kiaalighed”, forklarer han i mange
tilfad de meningen med dette udtryk ved at henvisetil den udvikling, forandring, forbedring og
moralske vaskst frem imod det " fuldkomne”, som finder sted i og som er muliggjort ved samfundet
med den kaalige himmelske fader.*> At Gud er kaalighed er ikke ifglge Grundtvig et abstrakt, alment
eller ikke-kontekstuelt udsagn. Saetningen beskriver ifalge Grundtvig netop noget, som ”vi” — nemlig
deltagerne i samfundet med Helliganden, Kristus og den himmelske fader — kender og har erfaret.

Erfaringen af sandheden af ssgtningen ” Gud er Kiazlighed” afhaanger ifglge Grundtvig af, om man er
en deltager i dette samfund med den himmelske fader. At Gud er kazlighed er ifglge Grundtvig netop
det, som deltagernei dette kristelige samfund erfarer, og som kun de kan erfare. Disse deltagere ger
netop denne erfaring - og erhverver sig denne viden - i og med, at de forandres, forbedres, opdrages og
udviklesi samfundet. Ved at se pasig selv kan de over for sig selv bevise og bevidne, at udsagnet ” Gud
er Kiaglighed” er et sandt udsagn nemlig et udsagn, der er virkeligt og stemmer overens med
virkeligheden. Grundtvig formulerer pa den made en slags pragmatisk erkendelses- og sandhedsteori

og en udpraget kontekstuel teologi:

Jam. V. [mineVenner] vi faler det godt og vi bekiender det frit, at vi er langtfra at vagre
fuldkomne (...) men vi fole dog ogsaa og Gud lade os daglig klarere vise det, at vi ved
Troen paa Jesu Christi Navn har faget Magt til at vare Guds Bearn, og er virkelig blevet

3 GPV I, 161.
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delagtige i den Christi Retfaadighed, som langt overgaaer de Skriftkloges og
Pharisaeernes, ligesom vi ogsaa ved denne Retfaardighed af Troen har fundet Indgang i det
Himmerig paa Jorden, hvor der er Fred og Glagde, som madter Hjertet, (...) som
Himmerigs Fred og Glaade rodfaestes og voxe (...) fordi Kisgligheden, som er Kilden til
al sand Retfaardighed, er ogsaa Kilden til vor Fred og Glasde, og den Kilde, den
udtgmmes og henterres aldrig, fordi Gud er Kiaglighed!®

Det fgl gende uddrag fra Grundtvigs prasdiken pa den 4. sgndag efter trinitatis 1839 er ogsa et eksempel
paen forklaring af selve meningen med udtrykket " Gud er Kiaglighed” ved en henvisning til den
nadvendige andelige og moralske vaskst og laging. At Gud er kagrlighed er i Grundtvigs tekst netop det
forhold eller den virkelighed, som gar det muligt overhovedet at blive et mediem af et samfund med
den himmelske fader og med Kristus, og derved ger det muligt at blive en elev og lazling i " Herrens
Skole'.

Pagrund af den faderlige kaarlighed til de uvidende og udygtige f& mennesker mulighed for at komme
ind i den himmelske faders skole. I denne skole er den levende Kristus en underviser, et dydens
menster, et forbillede og en ”Mester” for sine kristelige " Disipler”, og i denne skole bliver det realt
muligt for deltagerne at erhverve sig de kristelige dyder. Men det fremgér ogsa af det efterfglgende
citat, at mange mennesker ikke vil underordne sig den naturlige faderlige autoritet, som ngdvendigvis
ma herske i en sadan skole, hvis disciplene skal vokse og erhverve sig mesterens dyder:

Men lad os ikke fare vild, som de Mange, der roste sig af, at de var alerede fuldkomne
Disipler, deres Mesters Lige, thi dablive vi det aldrig (...) og at hos Hans Disipler
begynder al Fremgang indenfra, som Han siger: du blinde Pharisaeer: rens farst det
Indvendige, saabliver ogsaa det Udvendige reent. Lad det staae os levende for Oie, at
hvad vor Mester (...) vil finde hos alle sine Disipler, er Sanddruhed og Barmhjertighed,
og at hvad de fremfor Alt skal laare af Ham, er at vaare sagtmodige og ydmyge af Hjertet;
thi Sanddruhed og M edlidenhed, Sagtmodighed og Y dmyghed, det er de guddommelige
Bgarnedyder, som maae findes hos alle dem, der skal gigre Fremgang i Herrens Skole,
voxe i Hans Naade og Kundskab og nagme sig Mesteren, og desuden m. V. [mine
Venner] er det kun saadanne Disipler, der kan finde sig i Herrens Laaremaade og sadte
Priis paa den himmelske Viisdom, som er Kieglighed, dyb og reen, velgigrende og
opoffrende Kiaalighed, som skrevet staaer: hvo som ikke elsker, kiender ikke Gud, thi
Gud er Kiaglighed!*’

"Gud er Kieglighed', og det viser sig ifalge Grundtvig ved, at det, som nu er blevet muligt i den kristne
menighed, er at udvikle den hgjeste kaalighed — den himmelske ild, som Grundtvig taler om i en
praadiken frajulen 1854.% De, som er deltagere i samfundet med den himmelske fader, udvikler —
netop i kraft af deres deltagelse i dette samfund - en stadigt hgjere godhed og kaalighed. Pa den méade
betyder udtrykket ” Gud er Kiaalighed” ifelge Grundtvigs praadiken i julen 1854 ogsd, at afstanden
mellem medlemmerne af den lille flok og verdens barni Igbet af historiens gang bliver stadigt starre.
Verden hader ifglge Grundtvigs praadiken dette samfund, som udgeres af de kristne og deres fader, og
verden tamker mest pa at tilintetgere de kristne.

% »gte Trinitatis-Sgndag 1848” .
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| og med, at de kristnes kaerlighed vokser og modnes ned igennem historien, nearmer de sig ifglge
Grundtvig det endelige kristelige, andelige og moral ske fuldkommenhedsstadium nemlig martyriet. At
"Gud er Kigglighed” viser sig ifalge Grundtvig netop ved, at de kristnes martyrdad bliver mulig. At
"Gud er Kiaglighed” beviser sin sandhed i de kristnes martyrium. Denne tanke om sammenhaangen
mellem kristentroen, kaerligheden og martyrdeden findes mange steder i Grundtvigs pradikener i 1830-
erne og 1840-erne, og denne tanke er tydeligt nok ikke et resultat af eller inspireret af Sgren
Kierkegaards kirkekamp i 1854-1855 eller af Kierkegaards skarpe pointering af det kristelige
martyrium.*

"Verden” hader pa den made og vil - ifglge Grundtvigs prasdiken i julen 1854 - til evig tid hade den
guddommelige og den faderlige kaglighed:

Og see, m. V.[mine Venner] jo svagere og mattere denne Herrens I1d [kagligheden]
braader, jo mere vi neamer os de sidste Tider, da, som Herren har sagt, Kisglighedens
I1d bliver kold hos mange, (...) desivrigere maae jo alle hans troe Tjenere og Sendebud
indskeaerpe, at denne |lds Optaendelse var netop igrunden hans eneste Arinde paa Jorden,
denne Ilds Vedligeholdelse, Udvikling og Forklaring til enreen og hellig Lue paa Alteret
for Guds Ansigt evindelig, (...) thi Gud er Kiaglighed, [ og han] kan og vil, som
Kiaglighed, vegre alle Ting i alle. Det maa hverken forundre eller forskraskke os, at jo
villigere og bekvemmere Redskaber vi blivei Herrens Haand til at oppuste og nagre og
klare den I1d, han har kastet og optaandt paa Jorden, og skarpt at skille fra den fremmede
I1d, som braender i Verdens-Kiaaligheden, desmere vil Verden hade os, ligesom den
hadede Stephanus, Herrens trofaste Sandheds-Vidne og Martyr, og som den hadede ham
selv uforskyldt, det maa hverken forundre eller forskragkke os, thi han har ikke blot i
Dagens Evangelium forudsagt os det, men han har tillige oplyst os om, hvorfor det
ngdvendig maa saa vage.*’

Ogsii en praadiken fra 1856 forklarer Grundtvig udtrykket " Gud er Kiaglighed” ved at henvise til den
lazring, vaskst og udvikling, som finder sted i menigheden. At Gud er kaglighed viser sig ved, at de
sande kristne vokser i godhed og keaalighed. Sagningen " Gud er Kiaalighed” er ikke en abstrakt eller
alment gyldig segning, men en beskrivelse af den guddommelige vekst, helliggerelse og saliggerelse,
som rent faktisk finder sted i samfundet med Kristus, Helliganden og den himmelske fader. Denne
helgendannelse bestdr ifglge Grundtvig ikke farst og fremmest i, at deltagerne i samfundet med den
himmelske fader tilgives eller forlades deres synder, meni, at de gradvigt forandres, forbedres og
vokser ud af deres synder - pad samme made, som saadekornet langsomt, gradvist og naturligt vokser pa
marken. At " Gud er Kiealighed” viser sig ifgl ge Grundtvigs prasdiken og beviser sin sandhed derved,
at de kristne, som er deltagerei det kristelige samfund, hen ad vejen forlader deres gamle gerninger,
vaner og syndighed og erhverver sig en ny karakter og nye vaner, evner, dyder og egenskaber:

Ja, m. V. denne Lignelse af Herrens Mund [om ssadekornet] (...) stiller os Frelsens og
Saliggigrelsens Vagk for @ine som en levende, hjertelig, menneskelig Hverdags-
Begivenhed, hvorfra at Opskruet, Overdrevent og Svaamende er langt borte, thi det er jo
i SinOrden, at (...) naar Menneske-Hjertet virkelig er en aandelig Jordbund, at vor Frelse

¥ » Onsdagen 7de Octbr 1846”, " Langfredag 1848”, ” 2den Juledag 1847, " 2den Juledag 1848", " Allehelgens-Dag 1849”,
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Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 18 af 154 sider

og Saliggigrelse da ogsaa udvikler sig af Ordet og Troeni Tidens Lab, saa at ligesom
Saade-Kornet (...) saaledes udvikler efterhaanden Haabet, Guds Herligheds Haab, sig i og
af Troen paa Guds Ord, og beskeanmes ikke, men bagrer sin Frugt i den Guds-

Kiag lighed, som Apostelen skriver, hvo som virkelig elsker Gud, han er i Gud og Gud i
ham, thi Gud er Kiaglighed.**

Som enhver aggte fader lever den himmelske fader op til sit ansvar, og derfor stiller han ogs ifelge
Grundtvig krav til sine bern.*? De krav, som Gud stiller, er naturlige, nedvendige og passende, fordi
deres hensigt er, at bagrnene skal forandres, udvikles og forbedres. Verden tror, at mennesker kan
saliggeres ved en ren forladel se eller tilgivelse. Men en sidan tilgivelse ger i falge Grundtvigs
pragdiken fra 1837, som citeresi det felgende, ingen virkelig forskel. Kristne mennesker, som taanker
sadan om Guds retfaardiggarelse, bliver ” deres egen Ulykke” og det, som de taanker om syndernes
forladelse, er kun " Tant” og " Daarskab”.

N&r Grundtvig i sin praadiken skal forklare meningen med udtrykket ” Gud er Kiaalighed”, fokuserer
han netop meget markant pa det, som ger en ”Forskiel”. Det, som ifglge Grundtvig ger en forskel, er, at
mennesker opndr en ny karakter, en starre magt, viden og dygtighed, nye evner og en ny viljetil
kazrligheden, og en sidan vakst, udvikling og lagring kan netop ifglge Grundtvigs prasdiken fra 1837
finde sted i samfundet med den himmelske fader og i de virkelige, virkende og levende relationer, som
i dette samfund findes mellem en fader og hans barn:

O, hvilken glaadelig Forskiel, hvilket misundelsesvaardigt Fortrin har ikke vi, som det Ny
Testamentes Folk for det Gamles! Naar de havde laest andaagtigst i Loven om Livets Vei,
da maatte de jo reise sig eller knade sukkende og sige: ak, hvem kan vandre, hvem kan
folge den, hvem kan rose sig af at elske Gud af hele sit Vaesen og Nassten som sig selv og
hvem kan da blive salig. (...) Vist nok er dette [forskellen] ikke saaledes at forstaae, som
Daarerne fordreie det til deres egen Ulykke, ikke saaledes at forstaae, som om Troen
kunde gigre os salige uden den Kiaglighed til Gud og Nassten, som Loven kraaver, thi det
er umueligt, da denne Kiaalighed netop udgigr Saligheden, fordi Gud er Kisalighed og
hvem der ikke elsker kiender Ham ikke, men Forskiellen mellem Loven og Evangelium
er derfor lige glaedelig, det Ny Testamentes Fortrin for det Gamle lige stor Lykke thi
Loven sagde: elsk som du ber, eller bliv salig, saa lever du evindelig, men den kunde ikke
legre os hvordan vi skulde komme til at elske saaledes, altsaa ikke laae os hvordan vi
skulde blive salige og derved undgaae Dgden.*

De mennesker, som er deltagere i det faderlige samfund med Kristus og med den himmelske fader,
erhverver sig ifgl ge Grundtvigs pragdiken fra 1835, som citeres nedenfor, en ny "Villie” og " Kraft”.
Det, som sker i den kristne menighed, er en gradvis guddommeliggerelse af deltagerne, som fér del i
den guddommelige natur. Disse deltagere bliver "indlemmede i den Guddommelige Natur, som
overvinder Verden”. Pa denne méde forklarer Grundtvig meningen med udtrykket * Gud er
Kiazlighed”. Denne formulering, at " Gud er Kisalighed”, udtrykker ifglge Grundtvig ikke en statisk
tilstand, men en historisk proces nemlig den dynamiske udviklingsproces, hvori de sande kristne er

“ Lindhardt 1977, 44.
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deltagere. | det kristelige samfund virker en kraft, energi og nade, som kan forvandle deltagernes natur
og karakter p& den made, at den virker og arbejder inden i dem.**

Men denne vaekst, forandring, udvikling og guddommeliggerelse er ogsa ifalge Grundtvigs praediken
en skolings- og learingsproces, og Grundtvig formaner de kristnetil "ei at vagre lade, hvor Fliden |gnner
sig guddommelig”. Enhver mester vil elske de disciple, som er flittige, og enhver fader vil elske dem af
sine barn, som udviser strashsomhed og udholdenhed. At deltage i denne helliggerelses- og

saliggerel sesproces er ifalge Grundtvig at ga i en skole og tage del i en dannelse og uddannelse, og det
kraever ifglge Grundtvigs prasdiken fra 1835 arbejdsomhed, omhu, opmazrksomhed, hardt arbejde og
flid:

Det [er] Naaden som giver osbaade Villie og Kraft til at ligne vor Frelser og Fadereni
Himlene, og kun fordi Kiaaligheden er af Gud og Gud er Kiaalighed, kun derfor er det en
folgelig Sag, at jo inderligere vi tilegne os Guds Naade og jo stegkere den arbeider i os,
desmere sammensmelter vort Liv med hans, som dgde for os, og i samme Grad fgle vi os
overgangne fra Dgden til Livet, indlemmede i den Guddommelige Natur, som overvinder
Verden og aldrig opl@ses. Altsaa, Christne Venner! som en stor evangelisk Forjadtelse om
Samfund med Gud i Christo Jesu til Madtelse af Glaede for Hans Ansigt, som en saadan
Forjadtelse ledsaget af en faderlig Formaning om ei at veare lade, hvor Fliden Ignner sig
guddommelig og med en laxerig Advarsel mod de Fristelser, vi mgde, saaledes skal vi
betragt%AposteI ensTale, el til at forskragkkes over, men til at opvagkkes, voxe og glaede
os ved.

Den ogtensive definition pa keerligheden.
Han er Kiagligheden selv i egen Person, i sin guddommelige Fader-Person.*®

En ostensiv definition eller forklaring af et begreb bestar i, at man peger paen reference ude i verden
og dermed udtrykker, at det, som man mener med et ord eller begreb, er synligt eller virkeliggjort i
denne reference. Hvis opgaven er at forklare, hvad kaglighed er, udtrykker den ostensive definition
bestemmel sen sdledes: - Der er den!

Nar Grundtvig i sine preadikener forklarer, hvad udtrykket " Gud er Kiaglighed” betyder, peger han pa
den himmelske fader.*” Den bestemte form " Kiaarligheden” optrader oftei Grundtvigs praadikener som
en betegnelse dller som et navn for den himmelske fader.*® Den ostensive definition eller reference,

“ GP X, 304-305: " 13de Sandag efter Trinitatis 1837”: Verdens selvkloge teologer har en falsk "Tyrkisk” opfattelse af
Guds uendelige " Naade’ . Guds nédde bestdr ikkei, at han pa en blgdagtig méde blot tilregner mennesker en vis status. Naden
er den kraft, som ved en faderlig tugtelse forandrer og opdrager dekristne bradre, som lever i Herrens skole: " Den
selvkloge Verden (...) forstaaer slet ikke hvad der harer Guds Aand til men synes det er Daarskab, forstaaer hverken at
Kiaalighed og Salighed paa Aandens Sprog sasmmensmelter, dler a der er mindste Sammenhaang mellem disse Ting og
Troen (...) og har ikke mindste Begreb om den christelige Naade, der opdrager til alt Godt men kun om den Tyrkiske, der
seer igiennem Fingre med at Ondt”.

“ GPVIII, 112-113: " 3die Heligtrekonger-Sgndag 1835”.

6 » Onsdagen 6te Juni 1849".

4GP IX, 243: Kaglighed er i Grundtvigs praadikener ikke et begreb eller et famomen men en personlig agent. Nér vi ser
ham —kagligheden — ser vi hvilke egenskaber han —kaaligheden — har: " Kiaglighed er Livets store Hemmelighed, som ()
hverken kan udgrundes eler med Ord forklares, fordi det er Faderens Hemmelighed der farst agbenbares, naar vi see Ham
Ansigt til Ansigt”.

“8 »gte Trinitatis-Sgndag 1848”.
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som optragder i Grundtvigs praadikener, indebaerer, at det, som en sand fader gar, og det, som Gud ger, i
sig selv er keglighed.

Der findesi Grundtvigs preadikener et overvad dende antal eksempler pa Grundtvigs brug af den
ostensive reference og definition af begrebet " kaglighed” . *°

Det, som Grundtvig ger, ndr han anvender ostensive referencer for eksempel i forbindelse med
udtrykket " Gud er Kiaalighed”, er méaske fra hans side ment som en kritik af den abstrakte eller
kantianske filosofi og teologi i samtiden. Vi kan ikke ifglge Grundtvig abstrakt eller ikke-kontekstuelt
definere en starrelse som Guds kaarlighed eller kagrlighed overhovedet. Guds kaerlighed og udtrykket
"Gud er Kiazlighed” er ifalge Grundtvig noget, som mennesker kan erfare, nér de er gaet ind i et
samfund med den himmelske fader. Kaaligheden er ifel ge Grundtvigs praadikener noget, som vi kan
forklare ved at pege pa kaagligheden.

Den ostensive definition pa kagligheden er et afgarende led i Grundtvigs forklaring af udtrykket ” Gud
er Kigglighed”. Uanset, hvad deltagerne i samfundet med den himmelske fader kommer til at erfare, er
det - ifalge Grundtvigs brug af den ostensive definition pa begrebet ” kegrlighed” - netop Guds
kaalighed og kazrlige handlinger, og uanset, hvad disse deltagere erfarer, er det et vidnesbyrd om, at
udsagnet " Gud er Kiaglighed” er et sandt udsagn nemlig et udsagn, der ifglge Grundtvig er i
overensstemmel se med virkeligheden.

For Gud er mangeting ikke mulige.

Alleting er ikke ifelge Grundtvigs praadikener mulige for den himmelske fader. At Gud er almaggtig
betyder ikke ifglge Grundtvig, at Gud kan gere, bevirke eller fremkalde alle ting. | et samfund med den
himmelske fader er det muligt for mennesker at erfare, modtage og forandres af Guds kaalighed.
Forudsagtningen herfor er, at mennesker i et sddant samfund lever med en naturlig keerlighed til og
passende | ydighed over for den himmelske fader. Den proces, som derefter i et sddant samfund er realt
mulig, betegner Grundtvig ofte med begreber som ”hemmelig” og " Hemmelighed” .*® Den forandring,
vaekst og udvikling, som er blevet mulig i et sddant samfund, er i verdens gjne en uforstaelig
hemmelighed — men til gengadd netop en hemmelighed, som de, der er deltagere i samfundet, erfarer
paderes egen krop:

[Vi ved] at Kiazlighedens Almagt el kan give noget Hjerte Kiealighedens Trgst og Glaade
til evig Arv og Eie, uden de Hjerter, som aabne sig for Guds Kiaglighed og lade sig den
taknemmelig meddele! Vi veed det nok, at denne Guds Kiagligheds Meddelelse er ligesaa
dyb en Hemmelighed, som Guds Kiaalighed selv i sit inderste Vaesen.™

For mennesker er mange ting ikke mulige, og det samme gadder ifglge Grundtvigs praadikener for den
himmelske fader. Nar Grundtvig skal forklare meningen med " Gud er Kiaglighed” —som i eksemplet
nedenfor - anvender han ofte en reference til denne tanke om, hvad der er realt muligt. Kaaligheden -
og det gad der ogsd ifglge Grundtvig den guddommelige kaglighed - kan kun forekomme inden for

“ Eksempler, der alene er hentet fra 1848 og 1849 er falgende: ” Christi Himmelfarts-Dag 1848", " 11te Trinitatis-Sendag
1848", "13de Trinitatis-Sgndag 1848, " 18de Trefoldigheds-Sendag 1848, ” Allehelgens-Dag 1848”, " 21de Trefoldigheds-
Sendag 1848”, " Onsdagen 6te Juni 1849”, " 12te Sandag efter Trefoldighed 1849”, " 13de Sgndag efter Trefoldighed 1849°
0g " 16de Sandag efter Trefoldighed 1849,

%0 " Onsdagen 6te Juni 1849".

5 » Onsdagen 6te Juni 1849".
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gramserne af det virkeligt mulige. Det, som virkeligt er muligt, bestemmes af de konkrete relationer i
et samfund og af deltagernes adfaard. Vi skal gengadde ondt med godt og elske de utaknemmelige, lige
som Gud elsker mennesker, men ifglge Grundtvigs prediken i 1855 er ikke alle ting realt mulige:

Gud er Kiaglighed, saa hvem der ikke elsker, kiender ikke heller Gud, og kun naar vi
elsker hverandre, bliver Gud hos os med sin Kiaaligheds Fylde. Vi veed det ogsaa hok
allesammen, naar vi gaaer i 0s selv og besinder os derpaa, at om vi end kan blive ved at
gigre Godt mod Utaknemmelige, saa undergraver dog Utaknemmeligheden den indbyrdes
Kiazlighed baade hos dem, der aver, og hos dem, der mader den.*

Defleste har misforstaet udtrykket " Gud er Kigerlighed”.

Udtryk som " de fleste”, "de Fleste”, " de Mange” og " de fleste Stemmer” optraeder hyppigt i
Grundtvigs praadikener, og Grundtvig bruger disse udtryk til at forklare, at ” de fleste” tager fejl.>

| en raskke af Grundtvigs praadikener, hvor han bruger udtrykket ” Gud er Kiaalighed”, forklarer
Grundtvig pa samme méade, at " de fleste” har misforstaet meningen med dette udtryk. Grundtvigs
forklaringer af udtrykket ”Gud er Kiaglighed” har et klart polemisk sigte vendt imod visse andre
former for kristendomsopfattelse og teologi i samtiden.> Den almindelige fortolkning af ”Gud er
Kiaglighed” — det, som " de fleste” ifglge Grundtvig mener — indebagrer, at faderligheden og de
faderlige krav og forventninger i forbindelse med kealigheden ignoreres, og denne ifalge Grundtvig
udbredte samtidige fortolkning overser ogsa spergsmaet om, hvornar kaaligheden er mulig. Hvis
barnet ikke elsker sin fader, er kaaligheden i samfundet mellem faderen og hans barn ifgl ge Grundtvig
ikke langere mulig. Mange af de geangse tolkninger af udtrykket " Gud er Kiazlighed” er derfor ifelge
Grundtvig urealistiske og naive. De fleste har ifglge Grundtvig en ” besmittet” opfattelse af udtrykket
"Gud er Kiaglighed” (jf. Grundtvigstanker om " hellig”, "retfaardig” og "ren”):

Og davil Gud-Fader, som Kiaaligheden selv ogsaaaande i vort Hjerte (...) det
guddommelige Fader-Navn, som helliges kun derved, at Hans Bgrn med den Helligaand
rense deres Begreb om Hans faderlige Kiealighed fra al Kigds og Aands Besmittelse, og
at de stedse varmere og fuldere elsker Ham igien, som har elsket os farst; thi som Lysets
og Dagens Barn seer vi jo strax, at Guds Kisaligheds Dyb maa veae reent og helligt, og
at hvor kieglig Han end kommer os imgde, mens vi endnu er langt borte, ligesom Faderen
den forlorne Sgn, saa kan Hans Kisalighed dog egenlig kun omfatte hvad der elsker Ham
igien med den samme Kiaglighed.*

| virkeligheden indebagrer udtrykket " Gud er Kiazlighed” ifelge Grundtvig en dom over verden, som
han siger i en pradiken pa den 8. sgndag efter trinitatis 1844. ”Gud er Kiaglighed” rummer ifalge
Grundtvig en " dyb Dunkelhed’, som er " uudgrundelig og frygtelig for det naturlige Menneske’, og
udtrykket " Gud er Kisalighed” er derfor ifalge Grundtvigs praadiken noget, som truer ”Verden”, " de
selvkloge” og det naturlige, ikke-kristne menneske:

%2 Lindhardt 1974, 157: " 14de Sendag efter Trinitatis 1855”.

% GPV |, 27, " Sandag Sexagesima 1848, " 2den Faste-Sgndag 1848", " 2den Sendag efter Trinitatis 1848", " 4de Trinitatis-
Segndag 1848”, "6te Trinitatis-Sandag 1848 og " 15de Trinitatis-Sgndag 1848”.

5 » Onsdagen 6te Juni 1849".
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Ja, mine Venner! Verden troer det ikke, og det er Daarskab for de selvkloge Viismaand, at
vi maae farst troe paa Sgnnen og annamme Hans Aand, farend vi kan forstaae det evige
Livs Ord (...) men det er derfor lige sandt; og naar Spgrgsmaalet er om den Himmelske
Faders Villie, daer det igrunden soleklart, at vi maae forst baade troe paa Guds
Faderlighed, og at vi tillige maae blive Hans Barn paany for at kiende Hans Faderlige
Villie. Daforst gaaer der et Lys op for os over den dybe Dunkelhed, uudgrundelig og
frygtelig for det naturlige Menneske, den dybe Dunkelhed, som vi kalde Guds Villig, thi
dette Lys er ligesaa ngdvendig "'Kisa ligheds Lys " som Gud er Kiaarlighed, og kan derfor
kun kiendes af dem, der elsker Ham!*°

Det er ikke ifalge Grundtvigs praadikener muligt at ” udgrunde” - eller med en abstrakt fornuft at
analysere sig frem til - hvad der er den egentlige mening med udtrykket ” Gud er Kisalighed”.
"Verden” tror ifglge Grundtvig, at den med sin abstrakte fornuft kan forstd, analysere og forklare dette
udtryk, men kun en direkte erfaring og deltagelse i det kristelige samfund kan give mennesker en
virkelig viden og forstéelse. " De fleste” har ifglge Grundtvig — udtrykt med moderne begreber - en
forvraanget og alt for privatiseret, abstrakt, ikke-kontekstuel og individualiseret opfattelse af ordene
"Gud er Kiaglighed'.

| et vist omfang formulerer Grundtvig pa den made en pragmatisk filosofisk erkendelsesteori, ndr han
forklarer meningen med udtrykket, at " Gud er Kiaalighed”. Viden og erkendelse kommer fraen
deltagende praksis-virksomhed. Viden far man ved at gare noget og ved at deltage i samfund og
relationer:

Jamine Venner! der er ingen anden Vei til at kiende den sande Kiaglighed end at dele
den, end selv at elske, og da Gud er Kiaglighed, saaer der heller ingen anden levende
Guds-Kundskab end Kiaalighed, som skrevet staaer: hvo som ikke elsker, kiender ikke
Gud.”’

Vi kan ikke - if@lge Grundtvigs praadiken pa den 26. sgndag efter trinitatis 1839, som citeres nedenfor -
pa abstrakt eller almen human vis eller pa forhand regne ud, hvad meningen er, n&r vi harer satningen
"Gud er Kiaglighed’. Kun de, som er virkelige deltagere i samfundet med Kristus, kan have nogen
forstaelse for, viden om eller erfaring af meningen med udtrykket " Gud er Kiaalighed”. Sand viden far
man ved at gere g sine erfaringer. Hvad der rent faktisk virker i praksis, ger en forskel og bringer
mennesket frem til malet, kan intet menneske vide paforhand eller teoretisk udgrunde. Det, som virker,
gavner og nytter, er ifglge Grundtvigs pragiken noget, som mennesker erfarer i en praktisk og aktivt
deltagende virksomhed:

Saaledes er og bliver det da Herrens Mening, at det hverken forst eller sidst er for vor
Klogskab og Viisdom, men for vort Hjerte, den Himmelske Fader aabenbarer os, at Jesus
Christus er Hans Sgn og har det evige Livs Ord, alt som skrevet stager, hvem der ikke
elsker, kiender ikke Gud, thi Gud er Kiaalighed! Jam. V. fordi slet Ingen herneden kan
blive saa vis eller klog, at han kan udgrunde Guds evige Kiaalighed (...) derfor kan Hans
Raad til vor Salighed aldrig aabenbares for vor Viisdom og K!ogskab, men kun for vor
Umyndighed, kun for den Falelse hos os, at vi af os selv slet ikke veed, hvad der harer

% GPV VI, 268-2609.
57 » Onsdagen 7de Octbr 1846".
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Guds Aand til og tjener til vor Fred, hvad der kan give os Borgerskab i Himmelen og
hjemfare ostil de Levendes Land og den Himmelske Faders Huus.*®

Statigikken omkring udtrykket " Gud er Kiserlighed” .

| forhold til det meget omfattende tekstmateriale, som udgares af Grundtvigs prasdikener fra 1832 til
1849, er det overraskende, at udtrykket " Gud er Kiaalighed” kun forekommer i forholdsvis fatilfadde
— uanset om dette udtryk optraader som et bibelcitat eller som Grundtvigs egen formulering. | hele
perioden fra 1832 til 1849 forekommer udtrykket " Gud er Kisalighed” kuni 29 af Grundtvigs
praadikener ud af en samlet maangde af ikke faare end 1295 praadikener (altsd kuni 2 % af disse
praadikener), ogi de fleste af disse 29 praadikener forekommer ” Gud er Kiaalighed” kun en enkelt gang
i Grundtvigs praadikentekst.

Der er altsi gode grunde til at heevde, at udtrykket *Gud er Kiagrlighed” sjaddent bliver brugt i
Grundtvigs preadikener. Derudover har den ovenstédende analyse vist, at i detilfadde, hvor Grundtvig
faktisk anvender udtrykket " Gud er Kiaalighed”, tilfgjer han en lang raskke kvalifikationer, definitioner
0g bestemmelser, som ifglge hans opfattelse er ngdvendige, hvis udtrykket " Gud er Kiaalighed” ikke
helt skal misforstas. Udtrykket * Gud er Kiaalighed” kan beskrives som en betydningsfuld del af
Grundtvigs kaalighedsforstaelse, men vel at magke kun, hvis Grundtvigs egne forklaringer af udtrykket
indregnes. " Gud er Kiaalighed” kan ikke betegnes som en vigtig del af Grundtvigsteologi eller
keerlighedsforstael se, hvis dette udtryk forstas uafhamngigt af Grundtvigs specifikke bestemmelser af
meningen med udtrykket.

Grundtvig-forskningen om Grundtvigs brug af udtrykket " Gud er Kizerlighed”.

Den danske og ikke-danske Grundtvig-forskning har i en rakke tilfadde beskedtiget sig med
Grundtvigs brug af udtrykket " Gud er Kiaglighed”.> | det fal gende skal nogle af disse bidrag refereres
og diskuteres.

Den norske Grundtvig-forsker Synneve Heggem (2005) har indgéende anal yseret Grundtvigs
kaglighedsforstaelse i hans Sang-Vaek til den Danske Kirke fra 1837. Ifglge Heggem er kaarligheden
det dominerende tema i Grundtvigs salmer. Heggem fortolker Grundtvigs tanke pa den made, at
kazrligheden er en del af det vaaende og en kosmisk kraft eller energi i verden. Kagligheden er ifglge
Heggems fortolkning af Grundtvig en del af det stof, som verden bestar af. Den kaalighed, som
Grundtvig taler om, er en kazlighed, som mennesker faler, fornemmer eller erfarer i deres konkrete
jordiskeliv ogi de daglige relationer, hvori de lever. Den kaalighed, som Grundtvig beskriver, er ikke
et faanomen, som kun findes i den kristne menighed, men en virkelighed, som findes overalt i den
jordiske verden. Nar Grundtvig siger, at Gud er kearlighed, mener han ogs3, at kegrlighed og
kaaligheden er Gud og i sig selv er en guddommelig kraft og magt i verden:

Enhver lesning av Grundtvig (...) vil gi et klart inntrykk av hvor viktig og hvor
grunnleggende kjaalighet er. Det er som om selve virkeligheten bestdr av kjazlighet, selv
om den bade skjuler seg og dpenbarer seg pa mangfoldige mater. Nar den knyttes sa dypt

58

GPV I, 154-55.
% Eksempler er: Grell 1980, 237, 145, 81 og 82, Hgirup 1949, 23 og 121, Glenthgj 1995, 249, Bjerg 2002, 143, 144, 145 og
149, Jensen 1977, 88, Thaning 1963, 637, Nielsen 1989 1990, 135, Prastegaard 2002, 88, Thyssen 1991, 22, Heggem 2005,
83, 142, 183, 21, 492, 506, 16 og 17, Birkelund 2008, 637 og Pedersen 1995, 93.
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til gudsforstdelsen, at Gud er kjaarlighet, og kjsarlighet er Gud, er det naarliggende akalle
Grundtvigs kjaalighetsforstdelse som en del av hans ontologi, laren om det vagrende.®

Grundtvig opfatter i sine salmer kaa'ligheden som noget all estedsnaa vaaende, alment menneskeligt,
helligt, kropsligt og kensbestemt. 1fglge Heggems Grundtvig-tolkning viser kaerligheden sig ikke
mindst i de to kensindbyrdes kaalighed og i kaerligheden mellem foraddre og bern og mellem veninder
og venner. N&r Grundtvig siger, at " Gud er Kiaglighed”, udtrykker han den indsigt, at kaaligheden kan
erfares af alle mennesker, og at den arbejder overalt i de konkrete relationer mellem mennesker og ikke
mindst i forholdet mellem den elskende mand og den elskende kvinde. Efter Grundtvigs
karlighedsopfattel se er kagligheden i hgj grad et fanomen, som mennesker oplever paen kropdig
made som falelser, impulser og drifter:

Med kjaalighet mener jeg de band mellom ulike instanser i hvert menneske, mellom
mennesker, og mellom mennesket og verden, som bekrefter og skaper sannhet, skjgnnhet
og godhet; i, mellom og utenfor mennesket i verden. Kjazlighet kan ikke tenkes uten
sakralitet, hellighet. Hellighet kan ikke skilles fra kjaalighet uten & opphare dvaae
hellighet. Kropp og kjann er primagre kategorier i kjaglighetens diskurs(...) knyttet sa
neart som mulig til erfaring, som alltid er kjannet og knyttet til kroppen som sted og
fenomen. Det aller viktigste aksiomatisk/ontol ogiske utgangspunkt og begrunnelse for
disse overveie ser og definisjoner ligger i forestillingen om at Gud er kjaalighet. Det
betyr blant annet at det aller viktigste maktprinsipp i verden heter kjaarlighet.*

Grundtvig opfatter ifelge Heggem kealigheden som en egenskab ved det vegrende. Denne ontologiske
kerlighed er det, som ger verden hellig og sken og jordens mennesker hellige og skenne. Mennesket er
et helligt vaesen, fordi den universelle og kosmiske guddommelige kaalighed arbejder gennem eller kan
virke gennem mennesket. Det er det, som Grundtvig mener, ndr han siger, at Gud er kealighed.
Grundtvig taler ikke s3 meget om Gud, men meget mere om verden, ndr han siger, at Gud er kaglighed:

Det er Kiaz lighedens Allmagt som bekrefter og begrunner hele estetikken hos Grundtvig,
er den essensielle sammenheng til og symbol pa& hans méte & bruke foregtillingen om og
troen pa det ontologiske ved utsagnet Gud er kjazrlighet. Det er noe av det mest
fundamentale i hele hans salmeretorikk. Hva ordet Gud ellers métte bety eller fortolkes
som, er tildels en pen og sveat variabel sak. Pa samme mate som vi sa overfor, at
mennesket i kraft av det hellige er en del av et universelt liv, er det patilsvarende méte
del av en universell estetikk, et makrokosmos av skjgnnhet som det ikke kan melde seg ut
av, bare uttrykke p& mangfol dige méter.®

Heggem fortolker i sin disputats fra 2005 Grundtvigs kaelighedsforstaelse, som den kommer til udtryk
i hans salmer. Heggem inddrager ogsd Grundtvigs prasdikener, men hendes vigtigste materiale er
Grundtvigs Sang-Vaak fra 1837. Alligevel er det interessant, at en rakke af de trask, som blev
fremhaevet ovenfor i forbindelse med anal ysen af Grundtvigs brug af udtrykket " Gud er Kiaglighed”,
savnes i Heggems fremstilling. Det er ogsa overraskende, at udtrykket Gud er kagrlighed ifal ge Heggem
hos Grundtvig kan vendes om til setningen, at kaarligheden eller kaalighed er Gud. Ifglge Heggem
taler Grundtvig om kagligheden som et alment menneskeligt faanomen, der dybest set er uafhaangigt af

€ Heggem 2005, 183.
¢ Heggem 2005, 16.
€2 Heggem 2005, 83.
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den kristne tro og menighed. Sagningen " Gud er kaalighed” er hos Grundtvig en beskrivelse af de gode
kraefter og skenne og hellige energier, som ethvert menneske pa jorden kan opleve béade ude i verden
ogindeni sig selv:

Jeg tolker Grundtvigs bidrag til den kristne tradisjons retorikk (...) som en attest til det &
konsentrere oppmerksomheten genuint til fenomenet kjaalighet. | et dlikt perspektiv er det
mulig for Grundtvig a betro seg til den kristelige retorikk uten at den representerer et
destruktivt maktsprak. Barei dette lys vil den kristne retorikk kunne fremsta som en stolt,
vakker og seirende maktfaktor, idet denigjen og igjen blir brukt som ngdvendig stette og
utgangspunkt for det & forsta og fortolke fenomenet kjaalighet i verden, dik deni kristen
retorikk far sitt aller helligste navn i og med betegnel sen Gud. Slik tolker Grundtvig Gud
er kjaarlighet som et utsagn om vagen, et essensialistisk utsagn.®®

Svend Bjerg (2002) giver —isax ud fra en undersggel se af teologien i Den christelige Barnelaardom -
en indgdende analyse af Grundtvigs tale om, at Gud er kaglighed. Grundtvigs formuleringer kan ifelge
Bjerg let misforstas sdledes, at udtrykket Gud er kealighed ogsa kommer til at betyde, at kaarlighed
eller kagrligheden "er Gud”, eller, at kerligheden i Sg selv eller uden videre” er” noget
guddommeligt.®* En s&dan fortolkning er ifalge Bjerg ikke Grundtvigs mening med eller forstéelse af
udtrykket " Gud er Kiaalighed”. Udtrykket Gud er kaerlighed er ikke en tautologi, og Grundtvigs
mening er ikke, at der kan sadtes et logisk lighedstegn mellem Gud og Kiaalighed pa samme méade som
det logiske lighedstegn ” A = A” .%° Udtrykket " Gud er Kiaglighed” er hos Grundtvig ment som et
virkeligt udsagn eller en proposition om virkeligheden, som udtrykker en i princippet ny viden nemlig
dels, at Gud er kaarlighed, og dels, at vi ikke kan tale om kaarlighed uden samtidigt at tale om Gud:

Nar " Gud” identificeres ved "kaalighed”, s er selve Guds " vagen” jo bestemt ved
kaalighed. Gud kan ikke veare noget som helst andet end kaalighed. Men, kunne man
sperge, ndr Gud er kagrlighed, hvorfor handler han daikke altid kagligt? Dette er
theodiceens spgrgsmal.®

Bjerg fortolker lidt overraskende Grundtvigs udtryk " Gud er Kiaglighed” pa den made, at Grundtvig
taler om Guds "vagen” og ikke om Guds handlinger. Ud fra Grundtvigs brug af udtrykket ” Gud er
Kiaglighed” i hans praedikener - men ogs&i Den christelige Barnelardom® - er det mere nagliggende
at antage, at Grundtvig taler om Guds handlinger og ikke kun om Guds " vagren”, nar han anvender
udtrykket " Gud er Kiaalighed’. Nar Grundtvig anvender udtrykket i sine praadikener, er det i de fleste

& Heggem 2005, 506.

& Sml. opfattelsen hos Heggem 2005.

% Bjerg 2002, 144: " Resultatet af en (...) tautologisk lasning er, a man (...) kan ngjes med et af to, enten Gud eller
kaarlighed. Ordene stér jo for det samme. Men si ofrer man enten ” Gud” pékaalighedens alter eller "kaalighed” p& Guds
alter, "thi ofrer vi ikke Gud for kaalighedens skyld, si ofrer vi kaaligheden for Guds skyld” (Feuerbach)”. Men Bjerg mener
dog stadig at Grundtvigs faktiske anvendelse af udtrykket "Gud er Kisalighed” er problematisk: Bjerg 2002, 145:

" Grundtvig gav kealigheden gudelig rang, benbart het uden bekymring for, om religionskritikere ala Ludwig Feuerbach
kunne have ret i, at s3 havde man redt erstattet Gud med kaalighed” . Bjerg refererer til den tyske venstrehegelianske fil osof
og reigionskritiker Ludwig Andreas von Feuerbach (1804-1872). Feuerbach haavdede blandt andet i skriftet Das Wesen des
Christenthums fra 1844, at menneskers religigse forestillinger er en psykologisk projektion. Gud findes kun i menneskers
fantasi. Gud har ikke skabt mennesket i sit billede, men mennesket har skabt Gud i sit eget billede og ud frasine
psykologiske mangeltilstande, behov og dramme.

% Bjerg 2002, 144.

VU VI, 152, 120 og 127.
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tilfad de ment som en definition af, hvad kaerlighed er. Grundtvig anvender hyppigt en ostensiv
definition pa begrebet kaarlighed ved at pege pa Guds handlinger og samtidigt udtrykke, at sidanne
handlinger er udtryk for den sande keerlighed. Bjerg fortolker ikke Grundtvigs tanke pa den made som
et eksempel paen ostensiv, indeksikal eller pegende definition. | stedet fortolker Bjerg Grundtvigs brug
af udtrykket " Gud er Kieglighed” som et udsagn om Guds " vagen”. Ifglge Bjerg taler Grundtvig
udtrykkeligt ikke om Guds handlinger, men kun om Guds " vaaen’, og pa den made |gber Grundtvig
med sin brug af " Gud er Kieglighed” ifglge Bjergind i teodiceens problem:

Det til syneladende misforhold mellem Guds kaglige vaaen og hans ukaelige handling
afklarede Grundtvig i sin vision af altings genoprettelse (...) Nar al ikke-vezen er
forsvundet, s felger anden fase med ngdvendighed, for sa kan og ma kaarligheden blive
alti ale(...) Sammenfattende sagt var Grundtvig advokat for en lsare om apokatastasis
(...) Grundtvig var tilhaenger af en konsekvent laare om genoprettelse (...) Alt det, som er
blevet skabt, bliver genoprettet.%®

Ifelge Bjerg far Grundtvig et problem med udtrykket ” Gud er Kiaglighed”. Dette postulerede problem
lgser Grundtvig derefter ifglge Bjerg ved en lae om apokatastasis el ler alle tings genoprettelse™ og
ved en tanke om, at det onde er noget ikke-vaerende.” Ifal ge Bjerg ma Grundtvig ngdvendigvis have en
viden om, at alle Guds handlinger ikke altid er kaarlige, sddan som de udfolder sig i historiens forlab,
men Grundtvig haevder med sin laere om apokatastasis, at Guds kaalighed vil sejretil sidst ved tidernes
ende:

Tro og erfaring terner sammen. Det tilsyneladende misforhold mellem Guds kealige
vagen og hans ukeaalige handling afklarede Grundtvig i sin vision af altings genoprettel se.
Daviste Gud sig at vage helt palivets og dermed pa kaalighedens side. Intet kan kile sig
ind mellem Gud og kaarlighed.”

Farst pa den yderste dag vil det vise sig, at Gud faktisk "er” kaglighed. Grundtvigs tanke om en sidan
apokatastasis indebagrer ifalge Bjerg, at ingen mennesker - heller ikke de ugudelige og spotterne af den
guddommelige virkelighed - vil blive straffet p& dommens dag.”? Ifglge Bjerg er enhver tanke om dom

% Bjerg 2002, 145 og 148.

% Bjerg 2002, 181, 145, 146, 147, 148 og 128. Bjergs tanke er, at Grundtvigs opfattelse af Gud er en forestilling om den
milde, kazlige, omsorgsfulde, restituerende fader, som ikke kan, vil eller gnsker at straffe eller dgmme nogen mennesker.
Grundtvig skelner i sine pragdikener mellem en faderlig og moderlig type af kaglighed. Den faderlige kaalighedstype er i
Grundtvigs pragdikener en mere fuldstaandig, hgjere udviklet og mere sand form for kaglighed end den moderlige. Den
moderlige kaglighed er den altid tilgivende, aldrig irettesadtende og altid naxende og restituerende kaglighed. Det kan
haevdes, a Bjerg indirekte - og uden at tale om nogen moderlig slags kaelighed - tolker Grundtvigs kealighedstanke som en
sadan moderlig kearlighedstype. Bjerg anvender dog ingen steder begrebet " moderlig” i sin analyse af Grundtvigs teologi
dler kaglighedsforstéelse.

" Bjerg tilskriver Grundtvig en filosofisk eler metafysisk tanke om, at der gives en form for " ikke-vaaren”. Ondskaben,
|@gnen, den onde djsevel og hans ynge er ifglge Bjergs tolkning af Grundtvig noget "ikke-varende’. Begrebet " ikke-vagren”
optragder ikke i Den christelige Barnelaadom Bjergs fortolkning af Grundtvigs metafysik om " ikke-vearen” forekommer
spekulativ. Jf. Bjerg 2002, 147 og 148, hvor begrebet "ikke-vaaen” optraader ikke faare end 14 gange som en forklaring pa
Grundtvigs tanker om kaarligheden, Guds kaalighed og dommen pa den yderste dag.

™ Bjerg 2002, 145.

"2 Bjerg 2002, 146 og 148: " Det sarpraggedei Grundtvigs tankegang er, at "kampen” ikke kan siges at ende med " dom’”.
Denne tanke |& ham dbenbart fjernt”. Bjerg 2002, 146: " Jeg vil nu vendetilbage til identifikationen af ” Gud” ved
"kagrlighed” for at se, hvordan Grundtvig | gste theodiceens problem med livets ondskab. Det kan &f og til sl en, hvad
Grundtvig ikke reflekterede over. Hans tavshed kunne vaare talende. Siledes spildte han ikke mange ord p& domstanken, det
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fremmed for Grundtvig. Bjergs fortolkning af Grundtvigs tanke om alle tings genoprettel se og tanke
om, at der ikke vil ske nogen dom, er overraskende” ud fra Grundtvigs prasdikener, hvor Grundtvig
ofte taler om helvede, straf og dom over de ugudelige og Guds fjender:

Gud kommer af Gud, kaarlighed kommer af kagrlighed. Begge er "sterst” og for savidt
fadles om alt. Kort sagt, Gud er kearlighed. Grundtvig citerede 1 Joh 4,8.16, " Gud er
kaalighed”. Han tilfgjede konsekvent det lille markante ord " kun”, "kun Han er
Kiagrlighed”. Kun Faderen, ikke Sgnnen og Anden, er kazlighed (...) Grundtvig forstod
altsdikke stningen " Gud er kea'lighed” som en tautologi, men derimod som et udsagn
om identifikation (...) sAfalger deraf, at man ikke kan tale om Gud uden samtidig at tale

om kazlighed, lige som man ikke kan tale om kaalighed uden samtidig at tale om Gud.”

Konklusion.

Ved at analysere den faktiske brug, som Grundtvig i sine praadikener ger af udtrykket ” Gud er
Kizglighed”, og ved at se pa de forklaringer, som han giver til dette udtryk, kan man konstatere, at
Grundtvig typisk refererer til sterrelser, som svarer til de konceptuelle og semantiske enheder, som
indgik i diagrammet ovenfor. Dette saalige trask ved Grundtvigs brug af udtrykket " Gud er
Kiaglighed” og den deraf falgende specifikke forstaelse af udtrykket hos Grundtvig er ikke blevet
fremhaevet i Grundtvig-forskningen.

Nar Grundtvig skal forklare selve meningen med udtrykket ” Gud er Kiaglighed”, henviser han til
forestillinger om faderligheden og det faderlige, begreber som hellig, ren og retfaardig, at Gud kun kan
leve sammen med kagligheden, at den himmelske fader stiller krav og forventninger til sine barn, at
ikke alle ting er mulige for den himmelske fader eller for nogen fader overhovedet, at de fleste
mennesker har misforstaet meningen med udtrykket, og at udtrykket " Gud er Kiaarlighed” skal forstas
som vedrgrende den kristelige vaskst i samfundet med den himmelske fader. | et overvad dende antal
tilfad de anvender Grundtvig ogsa den ostensive definition og reference, nar han forklarer meningen
med ordene” Gud er Kiaalighed”.

Ved a analysere Grundtvigs faktiske brug af udtrykket " Gud er Kiaalighed” og ved at rekonstruere det
netvagk eller det skema, inden for hvilket Grundtvigs forklaringer bevaeger sig, kan man belyse hans
forstaelse og fortolkning af udtrykket " Gud er Kiagrlighed”. Ved at anvende en sddan metode kan man i
et vist omfang forklare, hvorfor Grundtvig siger det, som han siger. Ved at undersage det semantiske

ikke pd, hvad man s& smagfuldt har kaldt dommen med " dobbelt udgang’, frelse eller fortabelse. Denne tavshed provokerer
naturligt et modspergsmal frem: var Grundtvig datilhaanger af laaren om gpokatastasis, alle tings genoprettelse’ . Bjerg giver
isaz en analyse af Grundtvigs tankegang i Den christelige Barnelaadom, men det anfarte citat inddrager Grundtvigs tanker
omdomi det heletaget, og Bjerg inddrager i sin bog ofte tekster, Grundtvig-formuleringer og materiale, som ligger uden
for Den christelige Barnelagdom. Ud fra Grunditvigs prasikener ma det ovenstdende citat om Grundtvigs forhold til dom og
straf virke overraskende. Grundtvig taler hyppigt i sine praadikener om den dom og straf, der skal komme over spotterne, de
ugudelige og Guds fjender. Det er ogsasvaat at se, at Grundtvig i sine praadikener skulle vaare konfronteret med et teodice-
problem. Ifelge Grundtvigs tankegang er kaaligheden defineret ved det, som den faderlige magt rent faktisk ger. Sml. ogsa
analysen af Grundtvigs brug af " Gud er Kiaglighed” hos Grell 1980, 81 og 82, hvor Grdl fremhaever, at Grundtvig
sammenholder en rakke forskellige egenskaber hos den kaalige Gud pé en sédan made, at Grunditvig ikke har et teodice-
problem eller ser en modsigelse mellem Guds kaglighed og hans handlinger.

% Ord som genoprettelse, alle tings genoprettelse, apokatastasis eller tilsvarende begreber forekommer ingen steder i Den
christelige Bernelaadom. Dette indremmes da ogsa af Bjerg.

™ Bjerg 2002, 143-144.
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netvagrk af relationer omkring Grundtvigs brug af udtrykket ” Gud er Kiaalighed” kan man opnaen ny
viden om Grundtvigs teol ogiske budskab og om meningen med hans tekster.

N. F. S. Grundtvig og keerligheden til naesten.

Indledning

| den kristne tradition er kaarligheden til nassten et vigtigt led i en kristen tro og anskuelse. Men hvem er
denne naeste, og hvad vil det sige, at et menneske skal elske sin neeste? Ved at inddrage historiske
kristne tekster kan man fa forskellige svar padisse spargsmal. | det falgende skal der givesen analyse
af, hvordan Grundtvig forholdt sig til spargsmalet om nassten og kaaligheden til naesten. Det skal
undersgges, hvordan Grundtvig rent faktisk anvendte begreberne " Nasste” og " Kiaglighed til Naesten”,
og hvordan han anvendte begreber som "Medmenneske” og " Med-Menneske” .

Den faglgende undersagelse af Grunditvigs opfattel se af nassten og kaerligheden til naesten er baseret pa
en analyse af hans praadikener. Nar man pa den made fokuserer p& Grundtvigs praadikener, er det
tydeligt, at Grundtvig ofte og indgéende behandler spargsmalet om nassten og naestekag ligheden.

Grundtvig-forskningen vedrgrende Grundtvigs opfattelse af kealigheden til naesten har ofte vearet
baseret pa andre tekster af Grundtvig end hans praadikener. Denne Grundtvig-forskning skal
undersages og diskuteres senerei dette afsnit. Grundtvigs praadikener udger et righoldigt materiale til
at belyse Grundtvigs tanker om naesten og kaerligheden til naesten, og disse tekster udger et materiale,
som synes at vage mere relevant, centralt og palideligt — nér vi gnsker at beskrive Grundtvigs tanker
om naesten og kagligheden til neesten - end Grundtvigs mange andre skrifter om kirkepolitik,
oplysnings- og samfundsspargsmdl, folk og faedreland.

Det som ger en forskel

Man finder i Grundtvigs praadikener en raskke eksempler pa én bestemt central overvejelse— et dags
"moderne” problem, som plagede Grundtvig hele hansliv. Dette problem formulerede Grundtvig pa
denne méde: Er kristendommen eller den kristne tro — nar det kommer til stykket — den rene " Tant og
Daarskab” 2" Er kaaligheden til naesten méske den rene " Tant” eller "Daarskab” ? Ger kristendommen,
kristentroen eller kaarligheden egentlig nogen virkelig forskel ?

Grundtvigs pointe i den forbindelse var, at kaaligheden til nassten ngdvendigvis skal og ma gare en
forskel. Hvis en sidan kaalighed til det andet menneske ikke ger en virkelig forskel for ham eller
hende, er kagligheden til nassten uden noget formdl og derfor i falge Grundtvigs logik helt meningsl gs.

| den sammenhang trak Grundtvig en raskke paralleller mellem forskellige typer af relationer: Et
menneskes forhold til hans naeste svarer i strukturen til mesterens forhold til laglingen, kongens forhold
til sit folk, de skriftkloges forhold til de umyndige og vankundige, husfaderens forhold til hans hus og
familie og en foradders forhold til et barn, som er i fard med en vaekst-, lagings- eller
udviklingsproces.”

"GPV I, 317, GPV |, 377, GPV VII, 321, GPV I, 161, GPV |, 52.
®GPV II, 62. - Sml. GPV 11, 360: "Ja, m. V. [mine Venner] saaledes anske vi jo, og kraeve det med rette af vore Barn,
saalange vi sarge for, at de hverken fattes Mad eller Drikke eller Klaeder, at de da skal gigre med Glaade det Arbeide, vi
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Grundtvigs bestemmelse af selve naester elationen

Nér jeg mader min nasste, indebagrer selve formen af denne relation ifalge Grundtvig nedvendigyis, at
jeg mader — og netop bar og skal made — dette andet menneske som en, der er starre, staarkere, bedre
og klogere end min naeste.

Kaaligheden til neesten skal gare en forskel og have udviklende, omformende, forandrende og
forbedrende virkninger pa det andet menneske. Det, som kan vaae nyttigt for min nasste, er ifalge
Grundtvig netop, at denne naeste i kraft af relationen til mig forandrer sig og bliver starre, stearkere,
klogere og bedre. Nar det kristne menneske mader sin " naeste”, mader han et menneske, som — pa
grund af selve karakteren af denne nassterelation - er svagere, mindre vidende og mindre oplyst, og som
sidder fast i denne verdens marke, som lever i en ufrihed og mangel padyd og godhed, og som har
langt faare handlemuligheder og reelle muligheder for at gare det gode.”” Selve begrebet et menneskes
"naeste” er paden madei de fleste tilfadde i Grundtvigs praadikener defineret som en, der er svagere og
mindre vidende, og dette menneske optrasder som en " naeste” netop, fordi han har en svagere grad af
magt, styrke, viden og godhed.”®

Nar det kristne menneske mader sin naeste, kan han komme til at tvivie om, hvorvidt han kan leve op til
rollen som den, der er starre og klogere, men i fglge Grundtvigs praadikener skal det kristne menneske
ikke tvivle, men fasthol de bevidstheden om denne rolle. Over for naesten skal det kristne menneske
vage som en slags fader, som kan forbinde det knaskkede rar og puste liv i den rygende tande.
Grundtvig siger om naestekaarligheden i en praadiken fra 1836:

Men det skal trgste os, naar denne [vores| Mangel paalevende Tro og Tillid forfaerder vor
Sjed, og det skal gigre osbillige og kiazlige mod Naesten, som tvivler, hvor han aabenbar
burde troe. Vel har det ingen N@d, at vi til daglig Brug gaae for straangt irette med os selv,
men just derfor fristes vi i Trangens og Farens Stund til aldeles at henfalde til Mistvivl og
Mismod og fristes daglig til at gaae meget for stramngt i Rette med Naesten, fristes til at
nedbgie hvor vi skulde opreise, straffe hvor vi skulde traste, saare hvor vi skulde |aage.”

Det centrale i kagrligheden til neesten betyder i fglge en af Grundtvigs preadikener fra 1832, at vi ikke
ma

undlade Noget, hvorved vi ter haabe at udrive Neestens Sjed af Dgdens Strube, at udfrie
(...) [dem, som er vores "Neeste”] fra Mgrkets Magt og overflytte dem i Guds Sgns vor
Herres Jesu Christi lyse og lyksalige Rige.?°

gnske og de kan overkomme, uden at plage sig selv med unyttige Sorger for den Dag i Morgen, og dog er Ingen af os naer
%aagod ved sine Bagrn som den Himmelske Fader ved Sine”. Sml. ogsa de samme paralleller i GPV VI, 270.

GPV |, 24.
8 Rollerne i nassterelationen kan dog ogsd i Grundtvigs praaikener blive vendt den anden vej. Formen af selve relationen er
i sAfald stadig den sammei den forstand, at naesterelationen er en relation mellem to ulige parter, men i nogle tilfadde
optraader " Nassten” i Grundtvigs praadikener som den staakere part. Det er tydeligt, ndr Grundtvig i sine praadikener paden
13. sgndag efter trinitatis forklarer, at Kristus er "vores’ nasste, fordi Kristus er den stagkere agent, som pa en faderlig méde
kan helbrede, forandre, opdrage, oplyse og trakke de elendige ud af synden
™ GP X, 264: " 7de Sendag efter Trinitatis 1836”. - At Grundtvigs tanker om kagligheden til naesten p& denne made er
forbundet med en tanke om faderlighed og den faderlige adfaard er helt blevet ignoreret i Grundtvig-forskningen. J.
diskussionen af denne forskning nedenfor.
% GPV, 304-305: " Tiende Trinitatis Sendag 1832".
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Grundtvig afviste pa den made to opfattelser, der i falge ham var fremherskende i samtiden. Den
opfattelse af kaerligheden til naesten, som formuleresi Grundtvigs tekster, afviser dels, at kealigheden
blot skulle vaae en abstrakt valgmulighed, som uden videre st&r &ben for alle mennesker,® fordi alle
mennesker er sideordnede individer med den samme form og udviklingsgrad, og dels, at en sidan
keerlighed til naesten skal tage udgangspunkt i og skal opfylde, hvad det andet menneske — siledes som
jeg kan se det hos det andet menneske — subjektivt skulle opfatte som sine egne ngdvendige behov. Den
sidste tanke, som Grundtvig kritiserede og afviste, gar med andre ord ud p3, at hvis jeg kan se og
opfatte, at det andet menneske giver udtryk for bestemte og maske stagke behov eller ansker om, at jeg
skal handle pa en bestemt méade over for ham eller hende, sa skal jeg gere, hvad jeg kan for at

til fredsstille s3danne gnsker og behov, og at en sddan handlemade fra min side er at elske min naeste.®

Grundtvig havde to centrale pointer i sine tanker om kagligheden til naesten: (1) Det er ikke uden
videre muligt for ethvert menneske at udvise sand og aagte kearlighed til sin nasste. En sddan keerlighed
forudsadter, at der er foregaet en form for gradvis andelig eller moralsk modning og udvikling i det
menneske, som skal elske naesten. Det, som er realt muligt for en fader eller en mester, er ikke — endnu
—muligt for et barn eller en lagling, selv om meningen er, at det engang i fremtiden skal blive muligt.
Grundtvig formulerede pa den méade en slags metafysisk teori om det, som han kaldte det
"uundvaalige”, der indebager en forskel mellem det nadvendige, det mulige og det realt mulige. (2) En
sand og aggte kaarlighed til medmennesket kan ikke tage udgangspunkt i, at denne naeste eventuelt har
subj ektive opfattelser af, hvad der er hans eller hendes egne behov, trang eller ngd, eller tage
udgangspunkt i, hvad det andet menneske tilfad digvis tamker er til hans gavn eller glasde.

Vantroens and er stagk i verdensbern, og” Djaevelens(...) egen Aande (...) er maggtig i Vantroens Barn
og driver dem til at tradle og at tale for sig”,”* som Grundtvig ikke saddent udtrykte sig i sine
praadikener. Naesten lever i en slags " falsk bevidsthed” eller med en ofte forekommende formulering i
Grundtvigs praadikener: Nassten "veed ikke, hvad der tjener til hans Fred”.®* P& samme méde som en
forad der ma optraede forstandigt og ansvarligt og handle ud fra sin position som en, der er starre, bedre
og klogere end barnet, ma et kristent menneske handle ud fraet tilsvarende ansvar over for sin nasste.
Sand kaalighed skal pa den made — som Grundtvig siger — " fremelske” en"Dyd”, " Dygtighed”,
"Evne” eller "Godhed” i medmennesket pa samme méade, som det er hensigten med relationen mellem
et barn og en fader eller mellem en discipel og en mester.

At elske sin nasste er i falge Grundtvig at ” drage” nassten opad og satte ham i stand til at handle paen
ny og bedre made — dvs. pa en made, som han maske ikke lige nu i situationen forstar er en bedre
made, men som han engang i fremtiden vil indse er en langt bedre made.

Grundtvig beskriver naturen af den opdragelse, som finder sted i menigheden, hvor Kristusi falge
Grundtvigs praedikener optraeder som en faderlig opdrager, ved det bibelske udtryk " Hans Aag er lifligt

8 At kagligheden til nasten skulle vagre en 8ben handlemulighed for alle mennesker benaggter Grundtvig for eksempd i sin
praadiken ” Fastelavns-Sgndag 1848”, i GP XI, 240: " 1ste Sgndag efter Trinitatis 1838”.0g i GP VIII, 247 og 248: "1ste
Trinitatis Sandag 1835”.

8 Det er denne form for falsk kaalighed til naesten, som Grundtvig i sine praadikener betegnede som en " Abekiaalighed”.
Jvf. eksempler senerei denne artikel.

8 GP X1, 126: "5te Helligtrekonger-Sgndag 1838". — Sml. det falgende udtryk, hvor Grundtvig taler om de mennesker, som
er vores " Nasste’: " den aandelige Dvale hvori de ere neddyssede af deres Sjads og Saligheds bittre Fiende, som er maegtig i
Vantroens Barn” (GP VII, 199: " Almindelig Bededag 1834").

8 GPV I, 71, GPV VI, 283, GPV |1, 328, GPV |, 452.
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og Hans Byrde er let”, og Grundtvig anvender dette udtryk til en almen beskrivelse af den faderlige
opdragelses vaesen.® At komme ind i en opdragelsesproces er ifglge Grundtvig ikke uden problemer.®
Opdragelsen indebaer, at der stilleskrav og forventninger til det menneske, som skal opdrages, men
denne byrde og dette &g er i en dybere forstand ifelge Grundtvigs tankegang om opdragelsen let at
bagzre. Byrden, aget og kravene farer nemlig efterhdnden frem til en bedre tilstand, en forbedring og
forandring af det menneske, som gennemgér opdragel sens proces.

Begreber som " Opdragelse” og " opdrage” spiller en afgerende rolle i Grundtvigs pragdikener. Alenei
hans pradikener i 1840-erne optraader disse begreber og den tilhgrende tankegang om opdragel sen
langt over 100 steder®’. En af de mest centrale tanker i Grundtvigs praedikener er, at hvis mennesker
skal neame sig frelsen og himmeriget, ska de drages ud af " Verden” gennem en opdragel sesproces.
Nar et kristent menneske ser pasin nasste, byder den kristne tanke om naesstekagligheden — og i falge
Grundtvigs preadikener almindelig ansvarlighed og ansteendighed — at det kristhe menneske ger alt,
hvad det kan gare, for, at denne naeste kan blive draget ud af, opdraget og befriet fra verdens marke.

| Grundtvigs pragdikener finder man ikke nogen stor tro eller tillid til det " naturlige”. Den opfattelse,
som vi finder i Grundtvigs praadikener i 1830-, 1840- og 1850-erne af det " naturlige” menneske,
adskiller sig markant fra den opfattelse og fortolkning af Grundtvig, som ofte er blevet fremfart i
Grundtvig-forskningen.?® Det " naturlige” menneske er i Grundtvigs praadikener i hgj grad lig med
"Naesten”. Det " naturlige” menneske er det menneske, som endnu ikke er blevet en sand kristen, og
som endnu ikke er kommet ind i den ngdvendige opdragel sesproces. Grundtvig beskriver i en pragdiken

% F eks.: GPV I, 154, GPV VI, 286, GPV |, 208, GPV I11, 79, GPV V, 186. Det faderlige er en dominerende vadii i
Grundtvigs praadikener, bade né&r han taler om det kristelige, og nér han alment taler om det menneskelige og den ideale
samfundsform. Ogsa under revolutionsérenei 1848 og 1849 fremhaaver Grunditvig i sine praadikener stagkt betydningen af
det faderlige. Eksempler pa Grundtvigs anvendelse af begrebet ” Faderligheden” alenefrakirkedrene 1847-1848 og 1848-
1849 er folgende pragdikener: " Langfredag 1848”, " Store Bededag 1848”, " Ste Sgndag efter Paaske 1848”, "4de Trinitatis
Sendag 1848”, " 13de Trinitatis-Sgndag 1848”, " 15de Trinitatis-Sandag 1848”, " 18de Trefoldigheds-Sgndag 1848”,

" Onsdagen 6te Juni 1849”, " 1ste Sgndag efter Trefoldighed 1849”, " 7de Sendag efter Trefoldighed 1849” og " 16de Sgndag
efter Trefoldighed 1849”.

8 Jf. GP X, 304-305: Verdens selvkloge teologer har en indbildsk, selvklog, falsk og " Tyrkisk” opfattelse af Guds
uendelige " Naade”. Guds néde bestér ikke i, at han godkender og blgdagtigt tilregner eller i det udvortes tildeler mennesker
en vis status. N&den er den kraft, som virker og viser sig i den strenge ansvarlige faderlige straf, tugtelse og opdragelse.

8 Eksempler p& Grundtvigs brug af " Opdragelse” og "opdrage’ alenei perioden 1839-1849 er for eksempel: GPV |, 456,
GPV V, 298, GPV I, 62, GPV |, 24, GPV |, 34, GPV |, 431, GPV V, 104, 106, GPV V, 132, GPV I, 122, GPV 11, 80,
GPV VII, 10, GPV V1, 8,29, GPV Ill, 206, GPV V, 165, 210, 238, GPV |, 367, 368, 370, GPV V, 364, 365, GPV I, 397,
GPV VI, 327, 386, GPV 1, 154, " Onsdag 3die Decher 1845, "1ste Helligtrekonger-Sgndag 1846”, " 2den Juledag 1847",
"4de Sgnd. e. Paaske 1848”, " Trinitatis-Sendag 1849” og " 10de Sgndag efter Trefoldighed 1849”.

8 At Grundtvig gik ud fra en optimistisk menneskeopfattelse og ud fraen tillid til godheden i det skabte menneske haevdes
f. eks. a Thaning 1963, Boas 1993, Heggem 2005, Stokholm 2003 og Birkelund 2008. - Sml. Bugge 1965, som flere steder
understreger, at Grundtvig — patrods af hansivrige tale om, at opdragelsen og oplysningen bar ske paen "naturlig” made—
ikke havde nogen tillid til det naturlige menneskes iboende moralske godhed. Jf. til eksempel Bugge 1965, 312. Nér
Grundtvig taler om det naturlige, taler han ifglge Bugge om opdragelsens funktion eler metode, men ikke om en eventuel
godhed, som skulle eksistere hos dem, der skal oplyses og opdrages. Jf. ogsa Prenter 1983, hvor Grundtvigs opfattelse af
gudbilledligheden diskuteres, og hvor Prenter pa en overbevisende made argumenterer for, at Grundtvig ikke havde entro
pa det naturlige ikke-kristne menneskes godhed (Prenter 1983, 63-64). Jf. Pedersen 1992, 107, der tilslutter sig Prenters
kritik af tendensen til minimalisering og udvanding i den dominerende Grundtvig-forskning: ”En sadan minimalisering af
det grundtvigske, fulgt op af (...) en aversion over for Grundtvigs historiesyn (og dermed i vidt omfang, det indhold,
Grundtvig tillagde menneskelivet), synesi hgj grad at tale for Prenters vurdering af den nutidige Grundtvigtolkning som
praget af (en forvridende) udvedgelse fremfor helhed”. Jf. ogsé Nyborg 2012a.
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" Fjortende Sgndag eft. Trinitatis 1835” dette " naturlige” menneske — i fglge sammenhaangen
udtrykkeligt det samme som vores " Nasste” — sdledes:

Nu er det vist nok saa, at det gamle Menneske, hvor helligt og gudfrygtigt det end
anstiller sig, kan dog aldrig fornaegte sig selv, men gaaer bestandig irette med Gud,
sggende sin egen Are.

Det naturlige menneske drives af selvklogskaben, selvradi gheden, indbildskheden og selvophgjelsen.
Grundtvig siger om det naturlige menneske, at det ” ophgier sig selv, eller kalder Noget Sit Eget, eller er
misforngjet ved Noget af Alt det Gud har gjort, Hans Farelser og Foranstaltninger”. Det naturlige
menneske er i fglge Grundtvigs praadiken pragget af " Kigdets Gierninger ligesaavel Had og Avind, Kiv
og Tradte, Tvedragt og Partier, som Hoer og Mord, Fraadseri og Drukkenskab” .2

Kazligheden til neesten bar ifelge Grundtvig ikke kun vaae oplysende, kexligt givende eller ydende,
men forandrende. | forholdet til Sn naeste er det kristne menneske sdledesifglge Grundtvig en slags
opdrager dvs. en op-drager. Den centrale funktion i naesterelationen er i Grundtvigs tekster en
lazringsproces. | denne lagingsrelation laarer begge parter noget nyt og bedre. Begge parter udvikler og
forandrer sig og erhverver sig en ny viden, kraft, dyd, dygtighed og godhed og en ny vilje, motivation
og karakter. Det kristne menneske agerer eller bar agere over for medmennesket ” som en Mand med
sin Naeste” pasamme made, som " Herren” optradte over for Moses pa bjerget, og pa samme made, som

Jesus optréadte over for sine disciple, " som en Mand med sin Naeste” .

Men ifelge Grundtvigs tankegang er det ikke meningen med denne ulige relation, at den part, der
vedger at udvise neestekaalighed, skal |gbe rundt i verden og ophgje sig selv som sterre, bedre eller
klogere end sin naeste. Grundtvigs tanke er, at enhver naesterelation — enhver relation, hvor et menneske
relaterer sig til en, som er hans naeste — eller i al fald den typiske naesterelation rent faktisk er en sddan
ulige relation. Denne ulige eller asymmetriske relation er pa den made fra Grundtvigs side ikke ment
som et postulat eller ment som en normativ teori om, hvordan virkeligheden ber indrettes, men ment
som en beskrivelse af den faktiske virkelighed. Grundtvigs tese er, at den virkelige verden — og det er
den eneste verden, som i fglge Grundtvig gar en forskel —typisk eller nassten altid bestdr af sddanne
ulige relationer, og at sddanne ulige relationer i al fald typisk forekommer, nér vi taler om eller taanker
pa kealigheden til naesten.

Den sande og den falske kaerlighed til naesten

Grundtvig fremhaevede i sine praadikener, at kagligheden til naesten let kan misforstas, og at tanken om
neestekagrligheden i samtiden ofte blev misforstaet. Det kristne menneske kan kommetil at tro, at det
blot skal give naesten det, som han beder om. Over for naesten skal det kristhe menneske ikke forfalde
til en "kigdelig V erdens-Kiaalighed” eller " Sgdtalenhed eller Ligegyldighed ved det Onde”.”* En falsk

® Detresidste citater er fra: GP V111, 313-314: " Fjortende Sendag eft. Trinitatis 1835” .

% GP VII, 297. Udtrykket " som en Mand med sin Naeste” er 1740-bibelens oversatelse af 2 Mos 33, 11. Udtrykket
optradder et overvaddende antal gangei Grundtvigs pragdikener, og relationen Herren-Moses brugesi Grundtvigs
pragdikener som en model for det kristne menneskes forhold til sin naeste: GPV VII, 293, GPV Ill, 34, GPV Ill, 142, GPV |,
392, GPV lll, 229, GPV VI, 135, " Paaske-Mandag 1846", " 3die Sgndag efter Paaske 1846" og " 3die Helligtrekonger-
Sendag 1847".

1 GP X, 256: "4de Sendag efter Trinitatis 1837”. Denne praadiken er et skarpt opger med samtidens opfattelse af
kaarligheden til naesten, som er en ” Abekiaglighed, som Elistil sineugudelige Sanner” (GP X, 256). Tanken om denne

" Abekiaglighed”, somi fglge Grundtvigs praadikener var vidt udbredt i samtiden, og som —i en slags naiv accepterende
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opfattelse af kaarligheden til naesten, som er prasget af en sddan kedelig og bledagtig sadtalenhed over
for naesten, er i fglge Grundtvigs praedikener en stor " Fristelse”. Allerede Kristus blev udsat for denne
fristelse, men han var klog og snedig nok til at undvige argumenterne fra de jadiske skriftkloge.* Hvis
Vi blot giver naesten det, som han med sin falske bevidsthed beder om, ger vi ikke i fglge Grundtvigs
praadikener nassten nogen stor tjeneste.

Den opfattel se af naesten og kaerligheden til neesten, som i felge Grundtvigs praadikener er populeg hos
de skriftkloge i verden, er falsk. Vi kan i falge Grundtvig tage ved laae af den made, som Jesus
reagerede pd, da han madte denne fal ske opfattel se af nassten og naestekazligheden:

Herren svarer i Dagens Evangelium ganske besynderlig paa de to Spargsmaal, den
Skriftkloge gigr til Ham: hvad skal jeg gigre at jeg kan arve det evige Liv? og hvem er
min Naeste? saa naar de Skriftkloge derefter vil laare os Saligheds Vei og Naestens Ret, da
faze vi ikke andet at hgre end det store Bud i Moselov og en skisev Anvendelse af Talen
om den barmhjertige Samaritan.*®

Hos de skriftkloge i verden finder vi kun en lovprisning af en falsk form for neestekaalighed, som ikke
rummer noget moment af formaning, irettesagttelse eller opdragelse af nassten.®* P& den made kan
Grundtvig tale om "Kiagligheds-Budet, som Verden vel altid vil beskylde os Christne for at

ringeagte” % Jesus har i felge Grundtvigs prasdikener vist os et billede af den sande i modsaetning til
den falske kaalighed til " Nassten” %

| en preadiken fra 1835 giver Grundtvig et billede af forskellen pa den sande og den falske form for
naestekaglighed. Den sande kagrlighed til nassten kan i felge Grundtvig pa overfladen synes at vage
hard og afvisende, men den drives af den nedvendige " Nidkiagrhed” for ” Nasstens’ gavn og nytte. Uden
en sidan " Nidkisarhed” er kaaligheden til naesten kun " Tant” og " Daarskab”.®” Som Grundtvig
udtrykker det i denne prasdiken: |kke bare tanken om den kristne naestekaarlighed, men ogsa almindelig
menneskelig anstaandighed og ansvarlighed ma drive det kristne menneske til at have en " Nidkisahed”
for nastens frelse. Hvis ikke denne naeste forandres, forbedres eller opdrages, vil han ga fortabt:

Ja, mine Venner! medens Jesus vandrede omkring og praedikede for Folket, forkyndte
Guds Godhed og V erdens Ondskab, formanede, advarede og straffede baade VVenner og
Fiender uden Persons Anseelse, da veed vi det syndestit en haard Tale selv for hans
Discipler, og davar der sikkert Mange af de Lovkyndige og Skriftkloge, der syndes at
vage Engle i Sagtmodighed ved Siden ad ham, men kun af den simple Grund, at deres
Hjerte braandte ikke som hans af Nidkiaghed for Guds Huus af Kiaglighed til Naestens

kaglighed til det jordiske— pa en blgdagtig méde ignorerer forskellen pakristeligt og ukristeligt og godt og ondt, beskrives
0gsa i Grundtvigs pragiken " 2den Sendag efter Trinitatis 1847”.

%2 GPV 11, 349.

B GPV II, 349.

% GP X, 253-254: " 4de Sendag efter Trinitatis 1837".

% GP X, 253.

% » pindse Sandag 1848".

" Denne " Nidkiaghed”, der ogsA fastholder det skarpe skel mellem ret og uret og kristeligt og ukristeligt i kagligheden til
naesten, er e hovedmoment i Grundtvigs praadikener. Sml. Grundtvigs tale om nidksarheden for eksempel i de fglgende
pregdikener: GPV lll, 312, GPV V, 40, GPV I, 61, GPV lll, 261-262, GPV VII, 249, GPV I, 291, GPV 1, 26, GPV I, 88,
GPV V, 303, "Midfaste-Sgndag 1846", " 2den Onsdag i Faste 1847”, " 3die Advents-Sgndag 1848” og ” Store Bededag
1849".
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udgdelige Sad og af Had til Guds og Menneskets, evig Sandheds og Saligheds Fiende
med alle hans Gierninger og alt hans Vaesen, thi alle de Praedikanter, der halte til begge
Sider og tage sig det |et baade med deres egen og Nasstens Sjad og Salighed, de har godt
ved at vage sagtmodige i alle de Ting der ikke angaae dem selv men kun Gud og
Sandhed.*®

Kristus og den himmelske fader viser os mgnster et for den sande keerlighed til naesten

Over for nassten er det kristne menneske en, som er starre, bedre og klogere. M en det kristne menneske
eri sin kaglighed til naesten altid i fglge Grundtvig udsat for en fristelse nemlig den fristel se at lade
neesten sejle i sin egen so og lade ” de Blinde selv seetil, hvordan de slap ud af” deres ned, uvidenhed,
blindhed og afmasgtighed™. N&r det kristne menneske sager at elske sin naeste, mader han desuden i
reglen kun modvilje og modstand hos det menneske, som han forsgger at elske. | den situation skal det
kristne menneske tage ved lagre af det manster, som han kan se hos Kristus, som ogsd i sin kaglighed til
menneskene blev madt med uvilje, modvilje, vrede og modstand. Grundtvig beskriver denne situation i
en praediken fra 1836 pa falgende made:

Ja, mine Venner! saaledes er vi af Naturen: dorske il at gigre det Gode, vi kan (...) saa
hvormegen Lyst vi [i fortiden] end i vor Blindhed kan have havt til at oplyse og veilede
Andre, saataber den sig dog netop i samme Grad, som vore Jine [nu] virkelig oplades og
oplyses, vi tav da helst med hvad vi veed og lod de Blinde selv see til, hvordan de slap ud
af det, dersom ikke Aanden drev os til at lade Lyset skinne og straffede os for vor Mangel
paa Menneske-Kiaalighed og paabraadende Lyst til (...) at ligne Ham, den barmhjertige
Fader (...) Denne Ulyst og Trevenhed hos de virkelig Oplyste til at lade deres Lys skinne,
der stikker saa besynderlig af imod de Blindes Iver for Naestens Oplysning, kan vi (...)
see, er en almindelig Natur-Feil hos os syndige Mennesker.'®

Det ovenfor anferte citat er ogsa interessant derved, at det viser, at Grundtvig ved begrebet " Menneske-
Kiaalighed” forstod det samme som ved sit begreb om kagligheden til nassten, og at begge begreber er
defineret ved et staerkt faderligt eller paternalistisk element.

Hvis jeg —i en misforstaet solidaritet med min naeste — gar mig selv lige med dette medmenneske, og
hvis jeg handler ud fra den tanke, at min naeste og jeg uden videre er lige oplyste eller har de samme
ressourcer, handler jeg ifglge Grundtvigs prasdikener helt upassende, og jeg virkeligger ikke pa den
made nogen asgte kaalighed til min naste.*®*

| kerligheden til neesten skal det kristne menneske i fglge Grundtvig vaae”barmhjertig” og netop
"barmhjertig” pa praeist den samme méade, som den himmelske fader er barmhjertig imod sine barn pa

% GP VI, 156: "3die Spndag | Faste 1835".

% GP X, 251. Den samme tanke udtrykkes i den samme praadiken af Grundtvig s&ledes: " Under disse Omstandigheder er
det daintet Under, vi fristestil at gigre en slem Anvendelse af Herrens Ord: lad dem fare! Blinde ere Blindes Veiledere,
som om det var Meningen, at rigtig oplyste Folk aldrig skulde plage sig sélv med de Blinde” (GP 1X, 252: " 4de Sgndag
efter Trinitatis 1836").

10 Gp|X, 251: "4de Sendag efter Trinitatis 1836".

101 Grunditvig taler p&den made om, at vi kan elske vores naeste pd en falsk méde, som kun overfladisk ser ud til at gavne
nassten (GP X, 288, 289).
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jorden.'%? En sadan kag'lighed og barmhjertighed betyder, at det kristne menneske alvorligt m&
bekymre sig om naestens ve og vel og derfor formane, advare, vejlede og irettesate denne naeste, nar
naesten tydeligt nok er pavildspor og gér imod fortabelsen. Det kristne menneske skal paden méade lige
som d?(r;s himmel ske fader og lige som Kristus optraade med en faderlig ansvarlighed over for sin

naeste.

Over for voreskaerlighed reagerer naesten ofte med modvilje og modstand.

En af Grundtvigs centrale pointer var, at nar det kristne menneske vadger at udvise asgte kaglighed til
sin naeste, vil denne naeste erfaringsmaessigt i mange tilfad de reagere med modvilje, vrede eller
modstand. Nar naesten bliver medt med en sand, selvopofrende og forstandig kaglighed, vil det andet
menneske ofte ifalge Grundtvig sege at undvige, eller han eller hun falder ned i en slags benaagtel se,
" Selv-Klogskab” eller " Selvraadighed”.

Nar en ansvarlig og fuldvoksen fader vil opdrage sit barn, og ndr et menneske vil elske sin nasste,
steder de sdledes ifglge Grundtvig logisk nok paen modvilje og en modstand hos den anden part
nemlig " Selvklogskabens og Storagtighedens Fristelser”.** Men det eneste, som ifglge Grundtvigs
pragdikener kan gavne naesten for alvor, er, at han drages ud af merket og syndens verden, og det er
netop form&let og meningen med kaaligheden til nassten.'®

Det faderlige og naestekaer ligheden

En sand fader fornaegter og ofrer sig selv som en martyr og giver sit liv for dem, som er i hans
vareteegt. Nar det kristne menneske skal elske sin naeste som en slags fader for naesten, skal det kristne
menneske pa samme made forholde sig selvopofrende og selvfornasgtende og udvise selvkontrol. Det
kristne menneske ma ikke lade sine falel ser eller sin "Hidsighed” fa overtaget, og selv om naesten viser
modvilje eller modstand imod denne neestekaerlighed, skal det kristne menneske i fglge Grundtvig
optraade mandigt, faderligt og disciplineret:

Det er nemlig Grunden, mine Venner! hvorfor det falder de virkelig Oplyste saa tungt,
flittig og vedholdende at arbeide paa Naestens Veiledning og Oplysning, langt tungere
endnu i de aandelige og himmelske end i de verdslige og jordiske Ting. Vi maae nemlig

102 " Barmhjertigheden” er i Grundtvigs praadikener den adfaard, som hos en faderlig agent er dydig, forbilledlig, passende,
ngdvendig, mulig og naturlig. Barmhjertigheden er den adfsard, som bevagger sig ovenfra og ned og som rettes imod de
dendigeog "arme”. J. etymologien for ord som " barmhjertighed” og " misericordia’, hvori indg& ordene”arm” og
"miser”. Barmhjertigheden er i Grundtvigs praadikener knyttet til faderligheden og den faderlige kaglighedstype. Grundtvig
forbinder naesten aldrig i sine pragdikener barmhjertigheden med det moderlige, den moderlige kaglighedstype dler
moderligheden. Barmhjertigheden forudseetter en bestemt grad af myndighed, overlegenhed, indsigt, magt, kraft og styrke,
som ifglge Grundtvigs pragikener ikke forefindes hos moderligheden eller i den moderlige kaalighed. Det kvindelige herer
til " det svagere Kign”. Eksempler p& Grundtvigs salige brug of begreberne” Barmhjertighed” og " barmhjertig”: GPV I,
258-263, GPV |1, 277-281, GPV 1, 224, GPV 111, 289, GPV VI, 37-43, GPV |, 345 samt GPV VI, 8 og 10.

15 GP X, 255: " 4de Sendag efter Trinitatis 1837”. Det kristne menneske skal ifzlge Grundtvigs praaikener elske” som”
dler "ligesom” Kristus og den himmelske fader dvs. pa den samme méde, med den samme motivation, med det samme
formal og ud fra den samme eller ud fra en tilsvarende position og autoritet. Denne definition af kearligheden til nassten som
en form for opdragende” Barmhjertighed” efter det manster, som de kristnekan se hos deres himmelske fader, spiller en
dominerenderollei Grundtvigs praadikener: GPV VI, 234-235, GPV Il, 272, GPV VII, 253, GPV llI, 268, GPV lll, 270,
272, "Ade Trinitatis Sgndag 1848” og " 4de Sandag efter Trefoldighed 1849”.

104 »1ste Helligtrekonger-Sandag 1846

Rl c_VAVA:}
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overvinde baade vor Egenkiagrlighed og vor Hidsighed, far vi kan gigre det, altsaa ret
egenlig fornagte og beherske os selv, hvortil Salomon med Rette siger, der hgrer meer
end til at indtage Faestninger.'®

En sand fader er i Grundtvigs praetlikener ikke teankt som nogen "Despot” dller "Tyran’ 1 Den
faderlige opdragel se er bestemt ved " Tugt” og ” Optugtelse”,® men denne opdragel se skal og bar ske
paen”laampelig”, rolig, tAimodig, gradvis og naturlig made. En opdragel se ved magt, preseller tvang
er ifglge Grundtvigs pragdikener helt unyttig og bevirker kun det modsatte af det, som er tilsigtet med
opdragelsen.® Den, som er en opdrager, skal " laampe” sig efter den " Dunkelhed”, som endnu findes,
og som i lang tid vil findes hos den part, som skal opdrages.™'® En opdrager skal ifalge Grundtvigs
pragdikener ikke dgmme eller fordemme, men udvikle, give nye muligheder, give en ny ” Aand”, en ny
"Kraft” og en ny " Lyst” til ham, som skal opdrages, uanset om det drejer sig om en faders barn eller
om et menneskes haeste.

At elske sin nasste er at forbedre hans eller hendes reelle leve- og handlemuligheder og muligheder for
lykke og fremgang i livet og med stor faderlig tAlmodighed at hjedpe med til, at han eller hun far en ny
lyst, vilje og kraft.*** Hvis opdragelsen skal lykkes, m& opdrageren kraeve en vis” Barnlighed” hos ham,
som skal opdrages, men "ikke for at bedrage eller undertrykke, men for at opelske og opdrage(...) til
Alt, hvad der er Godt og Gavnligt”.**? Den sande opdragelse ” knuser ikke men forbinder det knaskkede
Rer, udslukker ikke men oppuster den rygende Tande”.™® | Grundtvigs praedikener er opdragelsen
forbundet med det andet menneskes”Vext”. Opdragel sen er det, "som gigr os (...) dygtige til al god
Gierning”.** | disse praadikener er der en ngje ssmmenhaang mellem " Opdragelse”, " Oplysning”,
"Oplivelse”, " Opbyggelse” og " ret Forstand”.'> Opdragelsen skal og kan kun ske efter en naturlig

" Saligggigrelsens Orden”, og opdragelsens mal — det gode menneske — opnas, nar det er realt muligt,

nemlig ”i Tidens Fylde” .}

En vakst og udvikling kan ikke forceres eller presses frem. Det gadder ogsai det kristne menneskes
forhold til nassten. Det kristne menneske skal pa den made forholde sig pa en bestemt paadagogisk
made over for sin neeste. At opdrage haanger i Grundtvigs praadikener sammen med at " luttre” —
”ligesom Salv bliver luttret” - og en sddan lutring og renselse kan kun med held gennemfares efter en
"naturlig” orden og rackkefglge.™’

For at opdragelsen kan lykkes, ma den part, som skal opdrages, forholde sig pa en bestemt positiv made
til den part, som er den opdragende agent. Den part, som skal opdrages, skal og ber i fglge Grundtvigs
praadikener reagere pa en naturlig og passende made og antage en velvillig og anerkendende indstilling

%6 GP X, 252: " 4de Sandag efter Trinitatis 1836".
7 Gp VI, 228: " Anden Pindse-Dag 1833".
108 Gpv |, 34.

109 Gpy |1, 62.

10 »15te Helligtrekonger-Sandag 1846
1 GpV V, 165 0g GP VIII, 318.

12 Gpv Vv, 210.

13 Gpv vV, 238.

14 GPV I, 368.

15 @pv |, 370.

18 Gpv v, 29.

17 GPV V, 8.
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til den agent, som er den opdragende part, og altsd ikke reagere med oprgrskhed, modstand,
indbil dskhed, selvklogskab eller selvradighed.**®

| en praadiken fra 1838 taler Grundtvig pa den made om, hvad der sker, ndr det kristne menneske sager
at elske sin nasste. | den situation vil naesten maske reagere med benaagtelse, modvilje og modstand,
men Grundtvig fortsadter beskrivelsen af situationen pa denne made:

Daskal vor farste Tanke altid vaae: det er vearst for dem selv, thi kun datage vi
Oplysnings-Sagen fra den rette Side, saavi for Naestens egen Skyld strasbe med
Sagtmodighed at rette Feilen men kives ikke med ham, hvad kun gigr Ondt vaare.*

| Grundtvigs pragdikener er der en tag forbindel se mellem en rasgkke begreber som at ” opdrage”,
"oplyse”, "oplive”, "kalde”, " optugte” og " styrke”.**° Grundtvig anvender disse begreber bade om Jesu
forhold til hans disciple, om Kristi og Helligandens forhold til menigheden, om en faders forhold til
hans barn, om en mesters forhold til hans discipel og om det kristne menneskes forhold til hans

nasste. 1

Grundtvig beskriver i sine pragdikener opdragel sens forandrende proces med udtrykket: ” Dette er Veien
paadet Jeevne, som farer til Huset i det Haie”.*? Det, som sker i denne forandrende proces, er i falge
Grundtvigs preadikener hemmelighedsfuldt — en stor ” Hemmelighed” — gadefuldt og dybest set
ubegribeligt. Grundtvig bruger i sine praedikener begreberne ”hemmelig” og " Hemmelighed” om de
forandringer, der er en falge af en opdragelse.*® Vi skal i fglge Grundtvigs praedikener ikke — som det
er vanen hos filosofferne og de " Verdslig-Viise” — spilde tiden med at ” udgrunde”, hvorledes sidanne

andringer af menneskers natur, dyd og karakter overhovedet er mulige.'**

Grundtvig og begreberne” M edmenneske’ og” Med-M enneske’

| Grundtvig-forskningen er det blevet haa/det, at begreberne ” medmenneske”’ og ” menneskekaa lighed”
er de centrale begreber hos Grundtvig.'® | naavaarende undersagelse er det tilsvarende blevet
undersggt, hvilken rolle begreber som " Medmenneske” eller "Med-Menneske” spiller i Grundtvigs
praadikener. Resultatet af denne undersggelse er, at disse begreber forekommer sjaddent i Grundtvigs
praadikener og langt sjaddnere end begrebet " Nasste”,*? og at Grundtvig bruger begreberne
"Medmenneske’ og " Med-Menneske” pa samme made, som han bruger ordet " Nasste” .

18 GPV I, 122 og " 1ste Helligtrek onger-Sandag 1846

19 GP X1, 114: " 2den Helligtrekonger-Sendag 1838" .

120 GpV 111, 206, GPV V, 364, 365.

2L GPV 1, 438.

2 GpV 111, 397.

123 Grundtvigs hyppige udtryk om det hemmelige og hemmelighedsfulde er oftest i Grundtvig-forskningen blevet fortolket
som en form for mystisk opfattelse hos Grundtvig. Eksempler paen sadan fortolkning er Heggem 2005, 516, 430 og 379,
Bjerg 2002, 133, Thaning 1963, 668 og 675 og Jonas 1997 og 2007.

24 GPV 111,397, GPV I, 431. Ordet "Hemmelighed” optrasder mere end 600 gange i Grundtvigs praikener aleneii
perioden 1839-1849. Andre eksempler er: GPV 11, 311, 317, 294, GPV VI, 284, 288.

15 F eks. Birkelund 2008, Stokholm 2003 og Thaning 1963. Sml. ogsi Ehnevid 1998, 259-262.

126 Ti| eksempel kan det naavnes, at i kirkedrene 1847-1848 og 1848-1849 optraaler ordet "Med-Menneske” i ingen af
Grundtvigs praadikener. Begrebet "Medmenneske” optraader i fem pragdikener. Til sammenligning kan anferes, at Grundtvig
i | gbet of dissetokirkedr holdt i alt 150 praadikener. | kirkedrene fra 1854 til 1856 holder Grundtvig i alt 120 praadikener,
men begreberne”Med-Menneske” og "M edmenneske’ forekommer hver isa kun en eneste gang. Disse begreber anvendes
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De agenter, som i Grundtvigs praadikener betegnes som vore "Medmennesker”, er mennesker, som
lever udei verden, som ikke har nogen godhed eller kearlighed, som forfalger de sande kristne, som er
mere ufri og svagere og mindre vidende, og som skal oplyses og opdrages, sa de kan komme ud af
verdens synd og marke.'?” Mamngdens adfaard over for " den hellige Stephanus’ og Jerusalems adfaad
over for Jesusi dagene far hans korsfaestelse viser osi falge Grundtvigs pradikener et billede af, hvem
og hvad dette "Medmenneske” er. Det kristne menneske skal ikke — selv om der i fglge Grundtvigs
praadikener kunne vaare grunde nok til det'® — demme disse medmennesker, men p& en forstandig,
faderlig og lempelig méde sage at formane, advare, vejlede og undervise og drage dem ind i

saliggerel sens orden. Det nytter ikke at anvende magt eller tvang over for *Medmennesket”, for pa den
made kan dette "Medmenneske” ikke forandres eller forbedres. | vores kaalighed til medmennesket
skal vi vise "Barmhjertighed” og " Skaansomhed”.?° Vi skal elske vore ” Medmennesker”, selv om vi i
fglge Grundtvigs prasdikener godt ved, at de vil ” misbruge” vores kaalighed.™*

Grundtvig-for skningen

| Grundtvig-forskningen i og uden for Danmark er isax blevet fremfert tre opfattelser af Grundtvigs
forhold til og tanker om naestekaarligheden:

Det farste synspunkt er, at Grundtvig ikke havde nogen aegte forstael se af vigtigheden af den kristne
tanke om neestekearligheden. Dette synsgunkt blev i sintid stegkt fart frem af den danske
kirkehistoriker Hal Koch (1904-1963).1%*

Det andet synspunkt er, at tanken om nasstekagrligheden hos Grundtvig bliver naturaliseret.
Kaaligheden til naesten bliver hos Grundtvig til en naturbestemt kaalighed til asgtefadle, familie eller
venner, altsatil dem, som et menneske er knyttet til med naturlige band. Denne fortolkning af

uhyre jaddent i Grundtvigs praadikener, og det politiske systemskiftei 1848 f&r gjensynligt ikke Grundtvig til at andre
sprogbrug.

=7 GP VI, 318: "3die Sandag i Faste 1835".

128 GP |X, 314-315: " Syttende Sgndag eft. Trinitatis 1836”.

129 GP X, 253-254: " 4de Sandag efter Trinitatis 1837".

130 Eksempler pa Grundtvigs brug af "M edmenneske’ og”Med-Menneske” er: GP X1, 98, GP VII, 204, GP IX, 301, GP X,
164, 165, GP X, 285, 287, 288, 289, GPV |, 438, GPV VII, 235, 236, GPV |, 407, GPV VII, 277, GPV |, 62, GPV 1, 438,
GPV I, 335 0g GPV 1V, 231, 232, 233.

31 Sammenlign: Christian Thodberg i GPV V11, 264: Grundtvig gav i sine praadikener ikke ”kaarligheden til naesten den
vaggt, som den faktisk har i evangelierne”, og Grundtvigs praedikener vidner ogsd i felge Thodberg tydeligt om, at
Grundtvig selv var klar over, at han ikke tillagde naesten og neestekag ligheden den vaggt, som disse sterrelser burde have i
en kristelig forkyndelse. - En tilsvarende fortolkning findesi Ehnevid 1998, 259-260: " Svagheten i Grundtvigs uppfattning
av etik (...) Manniskan skall [blot] inte ljugaom sig §élv eller om Gud infér medménniskorna(...) 1 sAmén f& man ge
Thaning rétt i att Grundtvigs filosofi & omedgorlig i etiskt avseende (...) Néstan kommer [kun] med i ménniskans
sanningsstkande garning som en bidragsgivare till den kraft, varmed den férsamlade manniskoskaran 8kallar Gud. Kérleken
till nastan uppgdr i karleken till Gud. Grundtvig ar (...) sjalv fullt medveten om detta férhéllande’ . Ehnevids analyse er
interessant, fordi han baserer sin undersggelse pa et udvalg af Grundtvigs prasikener. Ifglge Ehnevid er Grundtvig en
filosofisk, mytologisk og poetisk, men ikke en etisk tasnker, og Grundtvig overser og forbigdr menneskets moralske ansvar
over for nassten, hvilket Grundtvig selv var fuldt bevidst om (Ehnevid 1998, 259-262). - Hal Kochskritik af Grundtvigs
misvisende forstéelse af naestekagligheden blev siden diskuteret og afvist af Henning Hgirup jf. Heirup 1983, 27, 102, 50 og
58.
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Grundtvigs tanke om naestekagrligheden er siden 1960-erne blevet haevdet af et stort antal forskere, som
0gsa har fortolket Grundtvigs tanker om nasstekaarligheden ind i en form for skabelsesteologi.**

Det tredje synspunkt, som ofte er blevet fremfert i Grundtvig-forskningen, er, at kaaligheden til naesten
hos Grundtvig bliver til kaligheden til de faedrelandske bradre.**

Regner Birkelund (2008) tolker pa den made Grundtvigs tanker om kaaligheden til naesten dels som en
national keerlighed til de mennesker, der tilhgrer det danske folk, og dels som en kaalighed til kazrester,
agtefadler, barn og nere venner:

For Grundtvig var den almindelige menneskekaglighed (...) det absolutte mal, mens
feadrel andskealigheden bade var et mal i sig selv og samtidig middel for den almindelige
menneskekaglighed. Han insisterer (...) pa det nationale og folkelige som afgarende
faktorer for den menneskelige dannelse og ger de nege og konkrete erfaringer til
omdrejningspunkt for udvikling af naestekaalighed.™*

Egentlig mente han, at aegte faedrelandskaarlighed i grunden er menneskekaalighed.**

Svend Bjerg (2002) giver ud fra en undersagelse af teologien i Den christelige Barnelsadomen
omfattende analyse af Grundtvigs tanker om kaaligheden og ogsa af hans tanker om kaaligheden til
nassten og medmennesket. Bjergs undersagel se omfatter en del materiale, som ligger uden for Den
christelige Barnelaadom, men han inddrager ikke eksplicit materiale fra Grundtvigs praedikener.

Ifelge Bjerg taler Grundtvig kun om menneskers naturlige kagrlighed til deres naarmeste, nér han taler
om kazligheden til neesten. Vi skal ifalge Bjergs Grundtvig-tolkning kun elske og vi kan kun elske de
nexmeste, som vi er eller kan vaare knyttet til med vore naturlige impul ser og falelser. Det naturlige,
mulige, ngdvendige og gode er at elske de nsameste — aggtefedler, barn og venner. Grundtvigs etik er
ifglge Bjerg en " ontologisk” form for moralfilosofi, som beskriver det gode i det vaarende. Begrebet

32 Thaning 1963, Stokholm 2003, Birkelund 2008, Heggem 2005 og Jonas 2007. — Forskellige former for skabe sesteol ogi
og skabelsesteologisk fortolkning af Grundtvig har vearet dominerende i Grundtvig-forskningen siden 1960-erne. En sddan
fortolkning af Grundtvig problematiseres af, at der issa siden 1960-erne er fremfart mange former for skabelsesteologi. Der
kan anfares mange grundetil at betvivie eller anfagyte en ensidig skabelsesteologisk fortolkning af Grundtvig: Grundtvig
taler i sine praadikener ret siaddent om Guds skabelse. Han omtaler uhyre sjiaddent Gud som " Skaber” eller ” Skaberen”.
Hans teologiske hovedtanke er dynamisk og handler om lazring, forandring, omvendelse og vekst. Hansteologi er i sin form
mere sociologisk end naturbestemt. Grundtvigs teologi er ikke statisk og ahistorisk, som tilfaddet er med mange former for
skabelsesteologi. Han opfatter farst og fremmest gudbilledligheden som et fremtidigt mal (Kristus-ligheden), som
mennesket hen ad vejen skal eller kan vokse op til og ikke som en statisk egenskab i det skabte menneske. Han er mest
optaget af at beskrive syndigheden og afmagten i det naturlige menneske, og han lasgger veegt p4 a Gud ikke som sédan
elsker verden dller syndens verden. Det er ogsdinteressant, at han i sine prasikener refererer til Kristus dobbelt sa ofte, som
han omtaler "Gud”, ”"Gud Fader” eller " Faderen” eller den farste person i treenigheden. Hans sprogbrug er udpragget
Kristus-centreret og kristologisk. Sml. fglgende overvejelse hos Iversen 2008, 92: ” A vaesentligt det for Grundtvig er, at vi
lever i kraft af det skabte livs gudbilledlighed, s3 afgerende er det samtidig for ham, at vi kristeligt ma orientere osud fra
den sandhed, der (...) meder osi form af &nd og n&de, hvor ogsa kaelighedens fylde i Guds Rige foregribes. Det er den
teologiske tankestruktur, der giver Grundtvigs teologi dynamik, en dynamik, som er intet mindre end en teologisk bombe
under den fremherskende skabelsesteologisk dominerede grundtvigianisme”.

133 Thaning 1963 og Birkelund 2008. Grundtvig omdefinerede ifalge Birkelund den kristne tanke om kaaligheden til naesten
til en amenmenneskelig " menneskekaglighed” (Birkelund 2008, 284, 286 og 288). Smil. fortolkningen af Grundtvigs tanke
om naestekaaligheden som en "menneskekaalighed” i Thaning 1963, 644 og 646, Thaning 1966, 83 og Thaning 1988, 62.
'3 Birkelund 2008, 286.

% Birkelund 2008, 288.
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"naahedsetik” er et nggleord i Bjergs anal yse af Grundtvigs moralske teenkning og
keerlighedsforstael se:

Naesten [er] for Grundtvig (...) den " Allernaameste’. Hvem andre kan det vagre end
atefadlen? Her lanceres en radikal narhedsetik, en ansigt-til-ansigt etik, som gar
agtefadlen til naeste og naesten til noget nar en axgtefadle. Skal et asgteskab lykkes, maal
tvang forsvinde som dug for solen, sa fordringen om kaglighed opfyldes, far den
udtales.**®

Grundtvigs tankegang er ifglge Bjerg paingen made prasget af nogen tanke om social konservatisme,
faderlighed eller faderlig omsorg for de smé og svage. Kaa'ligheden skal og kan ifalge Grundtvig kun
rettes imod dem, som mennesker fol elsesmeessigt, erotisk, privat og personligt er knyttet til. Grundtvig
var enrabiat, kold og kynisk liberalist:

Pabaggrund af en sdradikal neerhedsetik er det ikke sa saart, at man ma lede forgeeves
efter en politisk etik hos Grundtvig. Enhver fjernetik 1& ham fjernt (...) | praksis fulgte
Grundtvig en benhérd liberalistisk kurs, hvilket kom til udtryk under
grundlovsforhandlingerne (...) Grundtvigs standpunkt udstraler en sag kulde (...) Han
tamnkte konsekvent ud fra kravet om frihed i det borgerlige samfund, men det endtei (...)
stor ligegyldighed for, hvilke menneskelige omkostninger andre métte baae for den
attraede liberale politik. Ofrene havde han ikke blik for. Reelt stod Grundtvigs politiske
ideologi for objektiv kynisme. ™’

Bjerg fortolker Grundtvig ind i en form for skabelsesteologi. Jordens mennesker har ifalge Bjergs
fortolkning af Grundtvig —ogsa selv om de endnu ikke har fundet vej til den kristne menighed —en
guddommelig evne til skabende kaerlighed.**® Grundtvig formulerer ifelge Bjerg en helt ny fortolkning
af den naturlige kaerlighed og " genbeskriver” den som en kristelig og guddommelig form for
kezrlighed. Gud elsker alle sine skabninger. Ifalge Grundtvigs opfattelse erklarer Gud sin kaerlighed til
alle jordens mennesker, og Gud bevidner og beviser med sin kaalighedserklagring, at alle mennesker
uanset, om de er kristne eller g, er udstyret med en guddommelig eller himmelsk kraft og evne til
skabende kealighed:

Nar man genbeskriver naturlig keerlighed som gudelig, sa stér det lysende klart, at
kaalighed er skabende. Den kaglighed, hvisvaesen er at "komme af sig selv”, har magt til
at skabe kazlighed i kezrlighedslgse forhold. Kaerlighed afhaenger af den magt, der er den
iboende, en gudelig og guddommeligt skabende magt. Der ligger altsd i Guds evangeliske
"Kiegligheds-Erklaging” til mennesket en klar bevidsthed [hos Gud] om, at menneskets
naturlige kaarlighed er udstyret med en forunderlig skaberkraft.**

Kristendommen medfgarer ikke ifelge Bjergs gengivel se af Grundtvigs kealighedstanke et nyt begreb
om éeller en ny definition pakaalighed. Den kristne tro taler om kaglighed ud fraden samme forstaelse
af begrebet kearlighed, som den ikke-kristne verden ger. Indgangen i den kristne menighed indebarer
ifalge Grundtvig paingen made, at det kristne menneske skal |aegge afstand til det naturlige.
Grundtvigsteologi bygger paen accept af og tillid og kaalighed til det naturlige. Al kristelig kearlighed

136 Bjerg 2002, 94.

37 Bjerg 2002, 94.

38 . om tolkningen af Grundtvigs teologi som en form for skabelsesteologi: Bjerg 2002, 15, 54, 73, 146, 148, og 178.
39 Bjerg 2002, 146.
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udspringer af og er en organisk og harmonisk videreudvikling af naturlige impulser og felelser og af
den naturlige kaalighed. Den kristelige kaalighed er ikke noget, som er modsat eller kvalitativt
forskelligt fra den naturlige sanselige " eros’ -kaa'lighed, som en mand og en kvinde kan opleve i
aagteskabet. ' Den kristelige kaalighed er ikke et brud med den naturlige kaarlighed, og den kristne
kaalighed er ikke som en type anderledes end den gensidigt tiltraskkende ssmmensmeltende erotiske
kezlighed. Tveatom er den erotiske kearlighed ifelge Bjergs fortolkning af Grundtvig den eneste
mulige " kimcelle” til den kristelige kaglighed:

Grundtvig [havde] kun anerkendende ord til overs for Luthers forsgg paat forny det
naturlige liv, sddan som det navnlig kom til udtryk i ” det christelige Agteskab”.
Forankringen af sggteskabet i skabelsen kunne kun begejstre Grundtvig, da det imgdekom
hans egne bestrasbelser pa at se en vekselvirkning mellem det medfgdte og det genfadte
liv. AEgteskabet indtog en nagleposition ved at vaae kimeellen til al keelighed,

menneskelig som kristelig. Troen bekendte sig udtrykkeligt til det naturligt skabte.**

En rakke af de fortolkninger af Grundtvigs tanker om nasstekagrligheden, som har vaeret dominerende i
Grundtvig-forskningen, synes ikke at vagre i overensstemmelse med Grundtvigs egne tekster - i al fald
ikke hvad angér hans praadikener.'*

Ud fradenne forskning er det naturligt at spgrge, om der i Grundtvigs preadikener 1832-1849 og 1854-
1856 er eksempler pa, at han definerer begrebet " Nasste” enten som landsmaend og folkefraender eller
som venner, agtefadle, familie eller barn. Svaret er, at der i alle disse mere end 1400 praadikener kun
findes meget fa eksempler p4, at Grundtvig bestemmer begrebet neeste og nasstekaarligheden pa denne
made. Helt konkret er der i forbindel se med naarvaarende undersegel se kun fundet to eksempler ud af
dette overvaddende antal praedikener pd, at begrebet " Nasste” kaades sammen med faedrelandske bredre
eller landsmaand.

Det ene af disse to eksempler lyder sadan:

Om derfor Danmark end ikke var vort eget jordiske Faaderneland, hvortil alle Blodets
Baand, al Mindets Spdhed og alle menneskelige Tilbgieligheder besynderlig knyttede os
som vor naagmeste Nasste, saa maatte og vilde vi dog, som aagte, levende og oplyste
Christne, naar vi blot kiendte Danmark, tage inderlig Deel i dets Vee og Vel .'*

Denne praadiken blev holdt i den nationale rus—"anden fra48” - i marts 1848, men selv denne
praadiken har ikke en uforbeholden definition af naesten som dem, der er "Danske” . Pointeni denne
praadiken er tvaartom, at netop alle gode kristne — uanset om de er franske, tyske, spanske eller engelske
- bor stette eller sympatisere med den danske sag og Danmark, og Grundtvigs argument for denne
pastand er i hans praadiken. at Danmark er en reprassentant for det traditionelle, sunde og gode faderlige
samfund, som nu i 1848 — lige som tidligere i 1830-erne og 1840-erne — er blevet angrebet af de
liberale revol utionage kredter.

Det andet eksempel stammer ligeledes frarevolutionsaret 1848 og lyder som falger:

140 Bjerg 2002, 133-134.

41 Bjerg 2002, 156.

142 Det kan ogsé anfares, at ordet " /gteskab” i &ene fra1839 til 1849 kun forekommer i 10 praedikener ud af i alt over 800
pragdikener af Grundtvig i denne periode.

%8 "Marie Bebudelses-Dag 1848
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Jam. V. vi veed det vel alle, der er en Dag i denne uge, som aabenbar er skikket til at
vakke vor Bekymring, og det i hgiere Grad, jo alvorligere vi er, og jo mere vore

naa meste Medmenneskers, vore Bymaands og vore Landsmaands, vor Naestes Vel ligger
os paa Hjerte, thi hvem af os veed det ikke, at paa Torsdag skal det vage Valgdag for hele
Danmarks Rige, da skal de Mamd udvad ges her og allevegne, med hvem Kongen vil
raadfgre sig om alt hvad der angaaer hele Rigets, hele Folkets Vee og Vel, og hvad de
fleste Stemmer raadetil, det vil rimeligviis skee, enten det saa er godt eller ondt, til Gavn
eller til Skade, enten for det indvorteseller det udvortes Menneske, enten det angaaer vor
timelige Velfaards eller vor evige Saligheds Sag!**

Denne pragdiken blev holdt umiddelbart for valget til den grundlovgivende forsamling den 5. oktober
1848, hvor Grundtvig var opstillet, og han indrgmmer selv i denne praadiken, at han er s forvirret og
ophidset pa grund af situationen, at han har opgivet at samle sig om sin pragdiken. Det er i forhold til
Grundtvig-forskningen bemagkelsesvaardigt, at disse to formuleringer er de eneste i alle Grundtvigs
preadikener i hele perioden 1832-1849 og 1854-1856, som pa nogen made sammenkaader begreberne
"Neeste” eller "Medmenneske” med det saarligt danske, nationale eller faadrelandske.

| alle Grundtvigs praadikener i hele perioden fra 1832 til 1849 er der ikke fundet et eneste eksempel p3,
at Grundtvig sammenkasder begrebet " Neeste” med de naamestei betydningen familien, vennerne eller
agtefadlen. Begreber som ” Asgtemand”, ” Agtehustru” eller "Hustru” er i det hele taget sjaddne i
Grundtvigs praedikener. Kvinder naevnes typisk i disse praadikener med det faste udtryk " Kvinder og
Barn”.** | én eneste praadiken formulerer Grundtvig en hgjstemt hyldest til det kristelige aagteskab,
nagmere bestemt i hans praediken p& den 2. sendag efter trinitatis 1844.2*° Men i denne praadiken
forekommer ordet "Naeste” slet ikke, og denne pragdiken handler ikke om — og sammenkaeder heller
ikke — den agyteskabelige kagrlighed med begreberne naeste eller nasstekaalighed.

Konklusion

Ovenstaende undersagel se har vist, at Grundtvig tillagde kaerligheden til naesten en afgerende vasgt og
vigtighed, og at begrebet " Naeste” forekommer forholdsvis hyppigt i hans praadikener.'*” Men det mest
karakteristiske ved Grundtvigs prasdikener er méaske felgende: Grundtvig definerer og forstar
naestekaa'ligheden og hele relationen mellem et menneske og hans eller hendes naeste pa en anden

144 »15de Trinitatis-Sendag 1848".

¥ GPV |, 527, " 3die Sandag efter Paaske 1848”, " Nyaarsdag 1848”, " 4de Trinitatis-Sandag 1848”, GP 1X, 143, GP X,
122, GP X1, 107, GP XI, 236, GP V1, 270. Pointen i disse eksempler fra Grundtvigs praaikener er, at barn, men altsi ogsa
kvinder ikke—endnu - er i stand til at Igfte den kristeligt set helt ngdvendige martyr-, kriger- og helte-opgave, som kan
|gftes af den " fuldvoxne” mand.

6 GPV V1, 222-227.

147 som et konkret eksempel kan anferes de felgende 18 praadikener alle fra Grundtvigs virke i Vartov i kalenderéret 1848. |
skarp parentes er efter hver praadiken angivet, hvor mange gange Grundtvig i den pagaddende prasiken kommenterer deto
starrdser " Naesten” eller kealigheden til "Nassten” : ” Fastelavns-Sgndag 1848” [1 gang], "Marie Bebudelses-Dag 1848” [1],
"Langfredag 1848" [2], "4die Send. e. Paaske 1848 [2], "Pindse-Sgndag 1848” [2], " Trinitatis Sendag 1848" [2], " 1ste
Sendag efter Trinitatis 1848” [1], " Onsdagen 5te Juli 1848” [4], "3die Sgndag efter Trinitatis 1848” [1], " 6te Trinitatis-
Sendag 1848” [1], ”8de Sgndag efter Trinitatis 1848” [1], " 10de Trinitatis Sendag 1848” [1], " 11te Trinitatis-Sgndag 1848”
[3], "12te Trinitatis-Sendag 1848” [2], " 13de Trinitatis-Sgndag 1848" [4], " 14de Trinitatis-Sendag 1848” [1], " 15de
Trinitatis-Sendag 1848” [1],” Onsdagen 6te Decbr 1848” [2].
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made, end de fleste nutidige mennesker antageligt ville gere. Grundtvig teenkte med andre ord ud fra
andre kognitive skemaer.

Den mest typiske relation mellem to mennesker, som mader hinanden i den virkelige verden, er ifalge
Grundtvig en ulige, asymmetrisk eller hierarkisk relation. Nar to mennesker mgdes, er den ene oftest
starre, klogere eller bedre. N&r jeg meder det andet menneske, og hvis det menneske i situationen er
eller bliver min naeste, sidder jeg derfor ifelge Grundtvig med et sarligt ansvar. At elske sin neeste er at
forsege at drage ham ud af synden, uvidenheden og afmaagtigheden, vaare medvirkende til, at nye
evner, ressourcer, en ny vilje og en ny motivation og karakter kan udvikles i naesten. For Grundtvig er
det helt afgarende, at en kaarlighed til nassten skal tjene et formal. Malet med sidanne kaalighedens
gerninger er, at det andet menneske bliver dygtigere og i den betydning mere dueligt og dydigt. Det er
det eneste, der gar en virkelig forskel for ham eller hende, som lige nu er eller er blevet min nasste.

Kaerligheden til naesten og " Neestens Kiaerlighed” .

Udtrykket " Naestens Kiaglighed” er i Grundtvigs pragdikener et flertydigt begreb. Det betegner i en del
tilfad de kaarligheden til neesten, men det bruges ogsd i Grundtvigs praadikener til at betegne den
kazlighed, som et menneske kan modtage fra sin naeste altsa nastens kaalighed'*®, og det anvendes
0gsa som en betegnelse for en egenskab, kraft eller evne, som ger det muligt for de sande kristne at
udvise og virkeliggare en sand kagrlighed til neesten, og uden hvilken det ikke er muligt for noget
menneske at elske sin naeste. | den sidste betydning er " Naestens Kiaglighed” en slags indre kraft, evne
eller karakter sdledes, at de gode og kaalige gerninger ifal ge Grundtvigs praadikener flyder og
strgmmer ud af denne indre godhed, kraft og impuls.

Udtrykket " Naestens Kiaglighed” er kun fundet i tolv af Grundtvigs praadikener fra hele perioden 1821-
1860™°. Udtrykket " Nasstens Kiaarlighed” er ikke blevet undersegt i Grundtvig-forskningen, men en
analyse af dette begreb kan - som den fglgende undersggel se skal vise - fereind i centrale dele af
Grundtvigs kaalighedsforstaelse.

| Grundtvigs pradiken pa den 5. sendag efter paske 1821 anvendes udtrykket * Naestens Kiaglighed” i
betydningen kaerligheden til nassten. Medlemmerne af den kristne menighed skal straebe efter at

forandre sig, rense g, vokse og modnes og sate de velsignede frugter i de kristelige dyder, og disse
dyder indbefatter "Naestens Kiaalighed”. De kristne skal vage flittige og arbejdsomme og strade efter
at gai Jesu Kristi fodspor. De skal lagre at leve i denne verden, som Jesus gjorde, og have den samme

8 |indhardt 1974, 157: " 14de Sendag efter Trinitatis 1855": De utaknemmelige blandt verdens barn vaardsater ikke
"Neestens Kiaglighed”, som i denne pragdiken er den kaglighed, som disse mennesker mgder hos deres " Naeste”. Ved en
sadan adfaad bringer de fortabelsen og straffen over deres hoved: ” Derfor maa den sorte Utaknemmelighed (...) veae(...)
vederstyggelig og derfor er det (...) umueligt, at det utaknemmeige Hjerte kan blive saligt, dadet (...) udelukker dermed
selv det evige Liv og Saligheden frasig”.

1S GPP 1, 192: " Dom Rogate’, GPP II, 264: "Dom II1 p. Trinit 1822", GP |, 111-112: " 1ste Sgndag efter Helligtrekonger
1823 Aftensang”, GP V, 321: "13de Trinitatis Sendag 1832”, GP V11, 330: " 18de Trinitatis Sendag 1835", GP X, 254:
"4de Sgndag efter Trinitatis 1837”7, GP XlI, 217: "5te Sgndag efter Paaske 1839”, " 8de Sandag efter Trinitatis 1848”, ”13de
Sendag efter Trefoldighed 1849”, " Onsdagen 3die Octbr 1849”, Lindhardt 1974, 157: " 14de Sgndag efter Trinitatis 1855
0g GVP, 409 (den 13. sendag efter trinitatis 1857).
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relation til verden, som Jesus havde, og derved virkeliggere " Herrens Frygt” — frygten for Herren — og
" Neaestens Kiaglighed” — kaarligheden til naesten:

Naar vi spgrge om (...) de velsignede Frugter i Ord og i Gierning som kan aldrig
udeblive, hvor der bedesrettelig i Jesu Navn (...) hvor er de at finde? hvor see vi Folk at
arbeide paa at omgaaes, som Herren omgikkes, at rense sig selv som han er reen, at
vandre stadelig i Herrens Frygt og Naestens Kiaarlighed med Gud for @iel ™

Mange sdkaldte kristne tror, at de ger gode gerninger og elsker deres nasste. De bilder sigind, at de kan
gere gode gerninger ved at efterleve moral ske regler. Men et sandt kristent menneske skal lage at ga
igennem ilden og bestd " lldprgven” for at blive retfardiggjort og opna saligheden. Hvis mennesker
ikke forvandles og opnér en godhed, fortjeneste og rosi Guds gjne, er de fortabt. Denne " lldpreve” er i
Grundtvigs praadiken pa den 3. sgndag efter trinitatis 1822 en forandring af de kristnes indre karakter.
De gode gerninger er gerninger, som pa en naturlig og nedvendig made ” udstremmer” af ” Nasstens
Kizglighed”. Gud ser pahjertet, og det betyder, at han ser pa det kristne menneskes indre vaesen,
karakter, natur, motivation, tilbgjelighed og evner. Uanset hvor meget det naturlige menneske
anstrenger sig, evner det ikke at gere de gode gerninger eller elske sin neeste. Men hvis mennesker
vender sig bort fra verden, kan de komme ind i en opdragelse i den kristne menighed, hvor Kristus er
deres fader, herre og mester. Gennem en sadan opdragel sesproces kan deres natur og karakter gradvist
forandres sdledes, at de hen ad vejen erhverver sig en ny egenskab, evne og energi, som kan og
ngdvendigvis vil drive dem til de gode gerninger. Denne indlaate nye egenskab betegnes i Grundtvigs
praadiken fra 1822 som " Naestens Kiaglighed”.

Grundtvigs tanker i denne og andre lignende praadikener'>! om " Nasstens Kiaglighed” minder om det
aristoteliske dydsprincip om, at dyden er det, som den dydige mand gar, fordi de dydige og prasgtige
gerninger er det, som han vil:

Om vi end ere frie for asbenbare Laster saa er vi dog dermed ingenlunde retfagrdiggjorte,
thi Gud (...) seer grangiveligere og inderligere, indtil Tanker og Begiaainger, og den
I1dpreve kan slet Ingen af osbestaae, og have vi ved Guds Hjelp gjort noget Godt, saa var
det dog (...) langt fraat vaare saa reent udstrgmmet af Guds og Naestens Kiealighed som
det sig burde (...) vi har alle syndet og fattes den Roes vi skulde have for Gud (...) Af
Naturen er der Ingen, som jo [ikke] farer vild, og treanger hgilig til at opsegesi Verdens
@rk af den gode Hyrde, og vende om i hans Fodspor, ledt ved hans hgire Haand paa de
rette Stier som fgre til den levende Vandkilde.'*

Ogsdi Grundtvigs praaiken " 1ste Sgndag efter Helligtrekonger 1823 Aftensang” optraeder udtrykket
"Naestens Kiaglighed” isae i betydningen det kristne menneskes kaarlighed til hans naeste. Gud elsker
sin egen sgn Jesus Kristus, men i samme grad som de kristne kommer til at ligne Guds san, bliver de
omfattet af en stadigt sterre ros, keerlighed og godkendel se fra den himmelske faders side. |
menigheden kan de kristne lagre at forandres, s detil sidst helt opgiver deres egne gamle tanker,
folelser og gerninger. De leger at fornedre, forneggte og ofre sg selv. " Naestens Kisalighed” eller
karligheden til neesten er de gode gerninger, som de kristne gar for at ofre sig for, adlyde og axe deres
herre og konge. Nar de virkeliggar * Naestens Kisglighed” realiserer de kristne det, som er malet og

150 GPP 1, 192: " Dom Rogate’ .
LGP VI, 330: " 18de Trinitatis Sendag 1835 .
%2 GPP I, 264: "Dom |11 p. Trinit 1822".
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formalet med deres dannelse og opdragelsei menigheden: De bliver et helligt, behageligt og
sedtduftende offer for Herren.

" Naestens Kiaglighed” er i denne praadiken ogsa en betegnelse for en forandret karakter hos de kristne.
De kristne skal el ske naesten pa den made, at de skal vaare redskaber for Guds and. De skal ikke elske
naesten pa en made, som er bestemt af deres egne tanker om, hvad det vil sige at elske sin naeste. De
skal ikke handle ud fra deres egne tanker eller forestillinger om, hvad kaalighed er. De skal elske deres
naeste for at vise lydighed over for og for at ae deres konge og herre. De skal pa den méde ikke ifalge
Grundtvigs praeadiken primaat elske naesten for hans egen skyld, og de skal ikke elske naesten pa den
made, at de blot tager udgangspunkt i de gnsker, som de maske kan mede hos nassten:

Hvad Apostelen kalder en fornuftig Guds-Dyrkelse, er en Indvielse af hele vort Legeme,
til et levende Redskab og Tempel for Guds Aand, en Helliggigrelse af hele vort Levnet i
Verden til Guds Are, saavi daglig blive ham meer velbehagelige, formedelst Lighed med
hans el skelige San, i Hvem han finder sin Glaade og Velbehag. Kun (...) Naar vi saaledes
gigre vort Legemetil et levende, helligt og Gud velbehageligt Offer (...) og arbeide kun
paaat bruge det ret i uskremtet Guds og Naestens Kiaarlighed, forst [da] er vi levende
Lemmer paa vor Herres Jesu Christi aandelige Legeme, som er hans Menighed; thi det er
Loven for al Legemlighed, at hver enkelt Lem kun daer en levende Deel af Legemet,
naar den opofrer sig for det Hele.™*®

" Nasstens Kisalighed” er i Grundtvigs praadiken ” 13de Trinitatis Sgndag 1832” den bestemte form for
kerlighed, som Kristus udvistei ”"Hans Kigds Dage”. Kristuser den gode sgn, som i modsagning til
den fortabte san i den bibelske fortedling holdt ud og blev hos sin fader og som forblev en lydig sgn
under sin fader og efterlevede faderens normer og regler. Denne gode san er idealet og mansteret for de
kristne. Den fortabte sgn vendte ikke kun tilbage til sin fader, men ogsa il sin broder nemlig til Kristus.

" Naestens Kiaglighed” bestér i at fornasgte og fornedre sig selv, treade i Jesu fodspor, give sit liv for
sine venner og dg martyrdgden:

Lad os gaae til ham, der ogsaa som Menneske blev i Faderens Kiaalighed, og el skede
sine Venner saa hgit at han satte Livet til for dem! Ja, lad os hare Ham alene, hvem
Faderen lydelig gav det Vidnesbyrd paa Bjerget: denne er min elskelige Sgn, ham skal |
hare, lad os hare Ham om Naestens Kiaalighed og troe og traede i hans Fodspor!***

Dekristne, som lever i et virkeligt samfund med deres herre og mester, lever sasmmen med en kraft,
som hen ad vejen kan forandre deres karakter. | Igbet af deres |gbebane i dette samfund far de
efterhanden viljen, kraften og evnen til at udvise ” Naestens Kiaglighed”, som i Grundtvigs praadiken
”18de Trinitatis Sgndag” fra 1835 er det samme som kaarligheden til nassten pa samme méde, som
"Guds Kiaglighed” i denne praadiken anvendes som en betegnelse for kaarligheden til Gud.

Forskellen pa de sande kristne og de mennesker, som lever i verden, er, at verdens bern ikke har noget
vaan imod det onde og ikke nogen kraft eller evne til at gare det gode. Kun det menneske, som i en
gradvis proces erhverver sig en himmelsk kraft og evne til "Naestens Kiaarlighed”, kan indgéi de
himmelske boliger. Gud ser ikke pa det udvortes, men pa hjertet.

5GP, 111-112: "1ste Sandag efter Helligtrekonger 1823 Aftensang’.
¥ GPV, 321: "13de Trinitatis Sendag 1832".
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Verdens bgrn kan forsage at elske deres neeste ved at efterleve en moral sk regel om, at man skal elske
sin naeste, men en sadan kaglighed er ifglge Grundtvigs prasdiken kun en kaglighed pa skrgmt. Den er
pa en kunstig made en bed utning, hvor verdens barn forsgger at gaimod deres egen indre natur. Nar
verdens barn forsgger at veare naestekealige, handler de imod deres egen lyst, vilje og tilbgjelighed.
Uanset hvor meget eller hvor laange de ukristne beflitter sig pa at gare gode gerninger efter Guds lov,
kommer de aldrig frem til at udvise og virkeliggere den sande " Nasstens Kiaglighed”. De handler paen
slavisk made, og de er fortabt i deres egen indre ukaalighed, selvradighed, selvklogskab og onde
tilbgjeligheder.

En sand "Nastens Kiaglighed” er aldrig pa skremt. Den flyder frit, ngdvendigt og naturligt ud af et
menneskes indre moralske karakter og vaessen. Den er en naturlig felge af en bestemt viden og vilje. Nar
de sande kristne har opnaet en ny natur i kraft af den faderlige opdragelse i menigheden, udviser og
virkeligger de " Naestens Kiaglighed” paen spontan og naturlig made. Nar de elsker deres nasste,
behgver de ikke at tvinge sig selv eller overvinde en selvradig tilbgjelighed eller selviskhed, som
hersker i deres hjerte. De handler af fri vilje og ud fra en viden og mativation, og de har — pa samme
made som Kristusi hans keds dage - erhvervet sig viljen, evnen og kraften til " Nesstens Kiaglighed”:

Lad det daglig klarere kiendes paa vort hele Liv og Levnet, at dit Ord er en Guds Kraft
for hver den somtroer, en Guds Kraft imod alt Ondt og til alt Godt, til uskrgmtet og
virksorg?uds og Naestens Kiarlighed og dermed til Fred og Salighed i Christo Jesu, vor
Herrel

Verdens bgrn taler ivrigt og meget om kaerligheden og keerligheden til naesten, men verdens bgrn har
ifalge Grundtvigs praadiken ” 4de Sendag efter Trinitatis 1837” ikke forstaet, hvoraf den sande
kaalighed flyder. De sande kristnei den lille flok erhverver sig nye indre egenskaber, og alle de
kristelige”Dyder”, som er afgarendei den kristne helliggerelse, udspringer pa en naturlig méde af de
nye egenskaber og af den " Naestens Kiaglighed”, som de kristne har laat i opdragel sesprocessen i
"Herrens Skole”:

Lad det vage vor daglige Bestradbelse (...) at gve Barmhjertighed og (...) alle de milde
Dyder, som udspringe af den sande Guds og Naestens Kiaglighed, men lad ostale saa lidt
som mueligt derom, thi (...) Erfaring lazrer, det er en farlig Sag at tale tit og meget derom
(...) en Fristelsetil at lade det beroe med det smukke Mundsveir og indbilde sig Man har
og gver hvad Man saa smukt beskriver og bergmmer, og det er Grunden, hvi Disipelen,
som Herren elskede, og som derfor (...) kiendte Kisalighed bedst, siger: Barnlille: lader
os ikke elske med Ord og Tunge men i Gierning og Sandhed.**®

" Nasstens Kisalighed” er i Grundtvigs pradiken ” Ste Sgndag efter Paaske 1839” den kaalighed til
naesten, som det jordiske menneske skal virkeliggere for at undga daden, straffen og fortabelsen.
Frelsen og himmeriget kraever ngdvendigvis, at de kristne laer at efterleve Guds evige lov. Den
ngdvendige virkeliggerelse af " Naestens Kisalighed” kreever, at de kristne erhverver sig en " Kraft til at
fade’. Uden en ny indre magt og kraft kan intet menneske " fade” de ngdvendige gode og kealige
gerninger.

15 GP VI, 330: ”18de Trinitatis Sendag 1835 .
%6 GP X, 254: " 4de Sendag efter Trinitatis 1837”.
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Hos verdens barn findes en sidan kraft og evne ikke. Den kazlighed, som verdens bgrn kan udvise, er
kun”Veir og Vind”. Verdens bgrn har pa en selvklog, naiv og indbildsk méade forvandlet den kristne
kirke til en glad og lettet barnemoder, der har glemt sin gamle smerte. Verden indbilder sig, at jordens
mennesker er blevet frelst eller kan frelses blot, fordi Guds sgn er blevet fadt. Men jordens mennesker
kan ifglge Grundtvigs prasdiken kun opna frel sen og na malet ved, at de i sandhed og gerning
virkeligger den sande " Naestens Kiaglighed”. At Kristus blev fadt, og at Gud pa den made viste sin
"overfladige” kealighed til verden, kani sig selv ikke frelse noget menneske. Frelsen forudsaater
nadvendigvis, at Guds kaglighed gar en forskel og far en”Virkning” og manifesterer sigi en
forandring og moralsk udvikling hos jordens mennesker:

[Vi skal ikke lade os] bedrage af Skinnet, men mindes(...) Kong Ezekias Klage: der var
ingen Kraft il at fade og tit om vor gamle Bibels Ord: vi fadte Noget som Veir og Vind,
[vi skal] sperge bestandig, om Kirken ligner en glad Barnemoder, der har glemt sin
Bedrgvelse over Glagden, at et Menneske er fadt til Verden, og saaleange der endnu fattes
meget deri, da det dog kun skulde vaare en Lignel se, der blev vidt overgaaet af
Virkeligheden, som Guds overfladige Kiagligheds Virkning, saaleenge skal Ingen
indbilde os, at vi er overgangne fra Daden til Livet i Guds og Neestens Kiazlighed.™’

Grundtvigs praedikener i 1848 og 1849 er ofte staerkt polemiske imod verdens indbildskhed, trang til
selvstaandighed og uafhaangighed, oprerskhed, barnagtighed, trods og selvradighed. Verdens bern
bilder sgind, at de allerede er fuldvoksne og ikke behgver nogen ledelse, opdragelse eller fader. | en
pragdiken " 8de Sendag efter Trinitatis 1848” angriber Grundtvig pa den made selvklogskaben hos
verdens bgrni forbindelse med kagligheden til naesten. Nar verdens barn harer evangeliet om Guds
kerlighed, bliver det en kilde til "Hovmodighed” og " Selvophgielse”. Deindbilder sig, at de allerede
har ndet malet og er blevet frelst.

Den rette forstaelse af " Naestens Kiaglighed” eller kaaligheden til nassten er ifalge Grundtvigs
pragdiken, at der sdset frg i de af jordens mennesker, som omvender sig fra verden og gér ind i den
kristne menighed og dermed bliver lemmer pa Jesu Kristi legeme. Dette frg vokser op og viser sig som
en voksende kaalighed, kraft og viden hos den kristhe menighed og hos de enkelte kristne. Hvis ikke
Guds and paden méade gar en forskel og far en forandrende ”Virkning” pa menneskers moralske
karakter, er de ifalge Grundtvigs praediken fortabt. Den naive og forfamngelige tro pafrelsen, som trives
blandt " de falske Propheter”, er en indbildning og kun "Tant” og " Daarskab”:

Lad os kun altid sage Frugterne i Ordets Virkning paavore Sjade og Hjerter til Liv eller
Dad, til Guds og Neestens Kiearlighed eller til Hovmodighed og Selvophgiel se, da skal vi
ikke skuffes, men stedse, eftersom vi (...) voxe i Kiaaligheden, klarere see, at det kun er
en barnagtig Forfeangelighed, der frister ostil at falge de falske Propheter, ligesom Evattil
at sade af Kundskabens Trag i det vi gierne vilde vaare store strax og vaere kloge paa det
underfulde Menneskeliv, farend vi endnu af Erfaring kiender det.™

" Nasstens Kisalighed” er i Grundtvigs prasdiken ” 13de Sgndag efter Trefoldighed 1849” det samme
som kazligheden til naesten. Det, som adskiller de sande kristne og verdens barn, er isaa de kristnes
"Lykke". | Grundtvigs pragdiken betyder de kristnes”Lykke’, at dei kraft af deres deltagelsei denlille

7. GP X1, 217: " 5te Sandag efter Paaske 1839".
156 »8de Sandag efter Trinitatis 1848,
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kristne menighed sikres en beskyttel se, fremgang og succes i deres |gbebane imod fuldkommenheden.
Grundtvig bruger ikke ordet " Lykke” i en moderne betydning af en falelse af lykke.

De disciple, som gar i Herrens skole, er sikret en medgang og lykke, hvis de vedbliver og holder ud i
skolen og forbliver under den faderlige tugt og opdragelse. Til verdens barn, som ikke er villige til at
gaindi skolen eller gaind under fuldkommenhedens band, lyder kravet uden nade: Elsk din nasste, og
ger, hvad der stér i Guds evige lov! Men de kristne, som har vendt sig bort fra verden, har faet en
mulighed for at blive som deres mester og virkeliggere kaerligheden til Gud og naesten. De har ved
deres omvendelse erhvervet sig " Livet”. Kun det menneske, som pa den made har modtaget livet — det
nye liv, hvor de kristne ikke laangere er sig selv eller lever i verden, men er blevet lemmer pa Jesu
Kristi legeme — har nogen vilje, evne eller kraft til at virkeliggere " Naestens Kiaglighed”. De, som i
Grundtvigs sprogbrug er dade - sd som verdens bern - kan ikke ifglge Grundtvigs prasdiken fra 1849 —
uanset hvor meget de anstrenger sig - elske nogen eller noget pa en sand made.

Det nye liv, som mennesker modtager ved deres omvendelse, er et liv lige som det liv, som Kristus
levede i hans kads dage, nemlig et liv, som farer til fuldkommenheden og martyrdeden. De kristne skal
lazre at " elske hverandre”, lige som Jesus elskede og gav sit liv for sine venner. De skal vokse op til at
blive fuldvoksne faadre, der ofrer sig og ofrer deresliv for de smé og svage. Kun ved en sadan
martyrded kan de kristne opfylde Guds lov. De er ikke lsangere sig selv, men Kristus lever inden i dem,
og den guddommelige vaskst, som de kristne gennemlever, er Jesu Kristi egen vakst gennem historien i
hans ands dage.

De kristne elsker og skal elske hinanden, fordi de gvrige bredrei den lille flok er lemmer pa Jesu Kristi
legeme og pa den made har en identitet med Kristus. | denne praadiken fra 1849 bestemmer Grundtvig
udtrykket " Nasstens Kiaalighed” og kaerligheden til naesten som den indbyrdes kaarlighed som de
kristne bradre har til hinanden. Nassten er i denne praadiken ikke et af verdens bgrn, men den kristne
broder og saster.'*®

Hos den kristne martyr er kaaligheden til martyrens konge og herre forenet med hans keerlighed til de
sma og svage brgdre og sastre, og det er denne kaalighed, som i Grundtvigs prasdiken betegnes som
den sammensmeltede ” Guds og Nasstens Kiaglighed”. Denne type af kaalighed er paen gang en
vertikal kazlighed nedefra og op imod den guddommelige herre og samtidigt en faderlig vertikal
kazrlighed oppefra og ned til de kristne venner, bradre og sastre pa samme made, som Kristus paen
faderlig made opofrede sig pakorset delsi en sgnlig lydighed imod sin himmelske fader og delsi en
frelsende faderlig og mandig kea'lighed til de sma og svage:

Detteer (...) Jesu Disiplers Lykke (...) at til os siger Herren ikke: hvad staaer der skrevet
i Loven?(...) gigrer det, saaskal | leve, men han siger (...) troer paamig, saaskal | leve,
ligesom jeg lever, bliv i min Faders Kiaa'lighed, Iigesomjeg blev deri og holdt Hans
Befalinger og daskal | elske hverandre, ligesom™ jeg elsker eder, og naar | da laeser

159 Grundtvig forklarer udtrykket " Neestens Kizalighed” p& samme médei Lindhardt 1974, 157: ” 14de Sandag efter
Trinitatis 1855": " Gud er Kiaalighed, saahvem der ikke elsker, kiender ikke heller Gud, og kun naar vi esker hverandre,
bliver Gud hos os med sin Kiagligheds Fylde’.

180 N&r Grunditvig i sine praadikener skal forklare, hvad den sande kaalighed er, anvender han hyppigt formuleringer med
"som” og”ligesom”. Dekristne skal lazre at elske” ligesom” Kristus elskede. Heri bestdr den eneste sande ler virkelige
form for kaglighed. De kristne skal dske med den samme motivation, p& den samme méde og efter den samme form, som
Kristus elskede, dahan som en fri mand gik ind i martyrdeden for at vise selvopofrelse, selvydmygelse, lydighed og
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hvad skrevet stager i Loven om Kiaglighed (...) daskal | forstaae at jeg er ikke kommet
for at oplgse Loven, men for at opfylde den, saa hos mine Disipler som hos mig fattes det
ene ikke det andet, Livet fattes ikke Kiaalighed og Kiaalighed fattes ikke Liv, men Guds
og Nasstens Kiaalighed findes sammensmeltedetil eet (...) Derfor m. V. [mine Venner]
lad os skignne paavor Lykke, til hvem Han (...) siger: lever, saaskal | gigre dt hvad
Loven kraever!'®!

Udtrykket " Naestens Kiaglighed” kan som naevnt i nogle af Grundtvigs praadikener antage en flertydig
karakter. | en praadiken fra 1857 siger Grundtvig sdledes, at det syndige menneske ikke " kan give sig
selv den Guds og Nasstens Kiaglighed, som han fattes’. Nar Grundtvig her taler om de to slags
kaalighed, ” Guds Kiaglighed” og” Naestens Kiaglighed’, refererer han mest sandsynligt til
kaaligheden til Gud og kagligheden til nassten, men hans formuleringer her - som andre steder i hans
praadikener - har maske en flertydig mening. De to slags kaarlighed, som ingen synder paegen hand kan
erhverve sig, kan ogsai Grundtvigs praadiken pa den 13. sendag efter trinitatis 1857 vaae Guds
kaalighed til jordens mennesker og den kaglighed, som et menneske kan modtage fra sin nesste. Et
menneskes nasste optraader ikke sjaddent i Grundtvigs praadikener som en fader og frelser for det
pagad dende menneske. Denne sprogbrug er meget tydelig i Grundtvigs praedikener pa den 13. sendag
efter trinitatisi 1840-erne, hvor Grundtvig - ved sin kristologiske og allegoriske fortolkning af
lignelsen om den barmhjertige samaritaner — forklarer, at Kristus er de kristnes naeste.

Grundtvigs pointe i hans praadiken fra 1857 er, at kun det menneske, som til fulde efterlever Guds
evige lov, kan undga dgden. Lovens overholdelse er det eneste, som kan gare et menneske vaadigt til at
indtraede i de himmelske boliger. Kun godheden, dyden og kagligheden gar en forskel. Vejen til frelsen
er tung, lidelsesfuld, kreevende og besvaalig. Hvis mennesker savner al ros og fortjeneste, har de ingen
ret til at kommeind i faderens hus. Kun det fuldendte og fuldvoksne menneske, som har genneml gbet
hele den kristelige dannel sesproces lige som den hellige Stefan, kan opn& saligheden.*® Etiske
formaninger kan ikke bringe noget menneske fremad pavejen eller naamere malet. Kun et virkeligt
samfund med en levende mester kan ifglge Grundtvigs praadiken fra 1857 opdrage og forme de kristne
deltagere, sd detil sidst kan virkeliggare den fuldkomne ” Naestens Kiaglighed”:

Her giadder det nemlig tilbunds, som Ordsproget lyder, at Loven er axlig, men Holden
besvaglig. Thi Kiealigheds-Loven (...) er visselig god, hellig og retfaardig, saa det kan
aldrig feile, at jo hvem der holder den, har det evige Liv, hvem der elsker Gud (...) og
elsker Neesten som sig selv, skal ikkedge(...) fordi vor Dad kun er Syndens Sold (...)
Men det er ligesaa vist, at hvem der har syndet, har ikke holdt Kisglighedens Lov, da
Synd netop er denne Lovs Overtraedelse, og at ingen Synder kan give sig selv den Guds
og Nasstens Kiaalighed, som han fattes, og faaer den heller ingenlunde af Kiagligheds-
Loven, der kun, som Hjertets Speil, aabenbarer Synden.'®®

axefrygt for sin fader. Denne sazlige grundtvig' ske sprogbrug i hans forklaring af kagligheden er ikke blevet bemaaket i
Grundtvig-forskningen.

16171 3de Sendag efter Trefoldighed 1849" .

162 ¥, "2den Juledag 1847": " Derfor Ch. V. [Christne Venner] lad os ogsaaidag rolig og glaslelig betragte vor fuldvoxne
Broder i Christo, den hellige Stephanus, og prise Gud, som har givet Mennesker saadan Magt, Syndere saa overfladig
Naade, Dgdens Tradle det evige Liv!”

1% GV P 409.
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Konklusion

Grundtvigs brug af udtrykket " Nasstens Kiaglighed” har som naevnt ikke vaaret behandlet i Grundtvig-
forskningen, men de ovenstdende eksempler har vist, at en analyse af Grundtvigs brug af dette saglige
udtryk farer ind i centrale dele af hans kristendoms- og keg'lighedsforstéelse. Grundtvig lasgger stor
vaggt pa den nadvendige opdragelses- og dannelsesproces i menigheden. Gennem en sadan proces kan
de omvendte kristne, der er blevet lemmer pa Jesu Kristi legeme, erhverve sig en ny kraft, evne og
vilje, som kan gare kagligheden til noget realt muligt. De anfarte eksempler viser ogsd, hvordan
Grundtvig lasgger veagt pa, at det naturlige menneske ikke med sin fornuft eller forstand kan udgrunde,
hvad der er kegrlighedens gerninger eller hvori den sande kagrlighed bestér. Den sande og hgjeste
kaalighed, som med Grundtvigs begreber viser sigi en sammensmeltning af " Guds Kiaalighed” og

" Nasstens Kisalighed”, farer det kristne menneske frem til fuldendelsen i selvfornedrelsen,
selvopofrelsen og martyrdeden. | denne kaerlighed er de kristne disciple blevet som deres mester, og de
har virkeliggjort hans dyder, som er de dyder, som fgrer mennesker fra daden til livet.

Kaer ligheden, mesteren og mesterleeren

Indledning
Den danske Grundtvig-forsker K. E. Bugge skrev i 1983 om Grundtvigs paadagogi ske tanker:

Hvad er det som knytter disse tanker sammen til en helhed, til et ssapragget tankeunivers.
der i forhold til andres har sin let genkendelige egenart?'**

| den videnskabelige forskning vedrerende Grundtvigs tanker om undervisning og laaing har
Grundtvigs preadikener kun vaaet inddraget i et meget begramset omfang. | det falgende skal der gives
et indledende afsnit om forskningens hidtidige fortolkninger af Grundtvigs lagingsteori, og derefter
skal Grundtvigs tanker om dannelse, undervisning og laaing, som disse tanker udtrykkes i hans
praadikener, analyseres. Til sidst skal gives en ssmmenfattende analyse af det searegne ved
lagringsteorien i Grundtvigs praedikener.

Grundtvig-forskningen om Grundtvigs laeringsteori

Den danske og ikke-danske Grundtvig-forskning om Grundtvigs lagingsteori har siden 1960-erne vaaret
praget af K. E. Bugges forskning og tolkninger.'®® En af de centrale teser i K. E. Bugges forskning har
vagret, at Grundtvigs pasdagogiske opfattelse var prasget af en raskke moderne former for pasdagogik,*®®
som formuleredes i sidste halvdel af det 18. &rhundrede og i begyndelsen af det 19. &rhundrede blandt
andet navne som Basedow (jf. nedenfor), den schweiziske pasadagog Johann Heinrich Pestal ozzi (1746-
1827) og de engelske paedagoger Andrew Bell (1753-1832) og Joseph Lancaster (1778-1838). Bell og
Lancagter introducerede en ny slags paadagogik, hvor eleverne blev gjort ansvarlige for deres egen
lazring, og hvor de underviste og vejledte hinanden indbyrdes. Bells og Lancasters skoleform var

164 Bugge 1983, 216.
1% Bugge 1965 og 1968.
1% Bugge 1965, 324 og 328, 329, 331-332.
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prasget af " mutual instruction”, ” peer tutoring” og et " monitorial system”, hvor lagreren isaa fungerede
som en engageret iagttager i forhold til eleverne.™®’

Ogsa den franske filosof Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) og hans tale om den naturlige tvangfrie
eller "frie” opdragelse og hanstillid til det gode i menneskenaturen pavirkede ifelge K. E. Bugge
Grundtvig p& en positiv méde i hans pasdagogiske opfattelse.®®

Grundtvigs paadagogiske teori er ifelge Bugge i hgj grad bestemt af tanken om den " indbyrdes
undervisning”, som indebar, at laaeren underviste sine elever, men at el everne ogsa kunne undervise
hinanden og undervise deres lagrer. Tanken var — ifglge Bugge ogsa hos Grundtvig - at en lagrer kunne
lazre af sine elever, og skoleformen skulle ifglge Bell og Lancaster indrettes sddan, at lasreren spillede
en tilbagetrukken rolle, og at elevernei et vist omfang skulle vagre selvstyrende. Ifglge tanken om den
indbyrdes undervisning er lagrer og elev i hgj grad ligestillede, og interaktionen har form af en fri
samtale og ikke af en envejskommunikation.®® Grundtvigs mest centrale paadagogiske tanke er ifglge
Bugge, at eleven og lagreren er kolleger'™ og partnere, og at de er deltagere i en reciprok interaktion,
hvor dei hgj grad indgdr som lige parter.*™

Ifelge Bugge var Grundtvig ogsa positivt pavirket af den tyske reformpasdagog. oplysningsfilosof og
teolog Johann Bernhard Basedow (1724-1790), som arbejdede for en rationel og naturlig opdragelse og
undervisning af bgrn og unge, uden tvang, ud fra en naturlig lyst hos barnet og ud fra en optimistisk tro
padet naturlige og en tro pa de gode naturlige vaskstmuligheder hos alle mennesker. En moderne
opdragel 53209 undervisning skulle ifglge Basedow styrke barnetstro pasig selv, selvstaandighed og
selvtillid.

Grundtvigs padagogiske tanker fik ifglge Bugge ikke den store betydning, mens Grundtvig levede,
meni 1960-erne fik Grundtvigs tanker om paadagogik en ny interesse. K. E. Bugge fortolker pa den
made Grundtvigs pasdagogiske tanker som i overensstemmelse med de paadagogiske stremninger i
1960-erne:*"

Farst ca. 100 & senere, da studiekredsformen med foredrag €ller oplagg og derpafelgende
diskussion slog igennem (...) blev der virkeliggjort noget af det, Grundtvig havde
tilsigtet, ndr han talte om fri, levende og naturlig vekselvirkning.*"

Bugge fortolker Grundtvigs pasdagogiske teori pa den made, at laareren skal respektere elevens
individuelle frihed, uafhaangighed og selvstaandighed. Lazreren skal ikke sage at omskabe eller forme

187 Om Grundtvig som inspireret af Bell og Lancaster og ideen om "mutual instruction” og " peer tutoring’ : Bugge 1968, 20,
26, Bugge 1965, 334, 335, 340, 284, 286, 365, 367, 368.

1% Bugge 1968, 17, 26, Bugge 1965, 27, 28, 32, 39, 41.

159 Om denne s&kaldte indbyrdes undervisning i Grundtvigs tekster: Bugge 1983, 214, 217, 218, Bugge 1968, 20, 21, 26,
Bugge 1965, 23, 323, 334, 339, 340. Bugge 1965, 298 sammenfatter Grundtvigs paslagogik siledes: "L aaeren selv bliver
belaat af sinedever” og”farst og fremmest optreader [lageren] som igangsadter”.

0 Bugge 1965, 299 og 300.

1 Bugge 1965, 367. Bugge 1983, 216: Hvis og kun hvis interaktionen mellem lagrer og elev er helt " fri” og " naturlig” er
legring ifelge Grundtvigs lagingsteori overhovedet mulig. Dennetese findes ogs&: Bugge 1965, 323, 297, 302, 312, 314 og
Bugge 1968, 26.

172 Om Basedows betydning for Grundtvigs paslagogik: Bugge 1968, 17, Bugge 1965, 32, 35, 328, 331, 332, 333, 334, 368,
369.

1 Bugge 1965, 224.

74 Bugge 1965, 223.
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eleven efter sit eget billede. Undervisningen skal ikke tilsigte " personlighedens dannelse”.*”® Lagreren
ma ikke anvende pres eller tvang over for en elev,*”® og forholdene i skolen skal vare prasget af
&benhed, livsglaade og " munterhed” >’

| det falgende skal gives nogle eksempler fra de sidste &s debat og forskning vedrgrende Grundtvigs
paadagogiske tanker:

Ove Korsgaard har fremhaevet, at Grundtvigs skoletanker ikke er sneevert nationalistiske, men sigter
imod " den universelle dimension” og " det almenmenneskelige” .*”® Grundtvigs pasdagogik er centreret
omkring den frie og naturlige vekselvirkning mellem lagrer og elev og mellem eleverne indbyrdes.
Korsgaard tilslutter sig K. E. Bugges opfattelse af Grundtvigs paadagogik.*™® Korsgaard kritiserer den
grundtvigianske bevaa%else for at have drejet Grundtvigs paedagogik i en alt for national eller
nationalistisk retning."®

Kim Arne Pedersen har givet en anal yse af, hvordan sakaldte grundtvigianske skoletanker er blevet
kritiseret. Disse " grundtvigianske” tanker er blevet kritiseret for at reducere underisningen til en fri
samtale mellem lige individer og for at underbetone, at undervisning drejer sig om indlaging af
faardigheder og viden. Ifglge denne kritik har " grundtvigianerne” forvandlet skolen og undervisningen
til en perspektivlgs rundkredspaalagogik.*®*

Lene Frglund Thomsen opfatter Grundtvigs peedagogiske ideal som en almenmenneskelig

" livsoplysning”.*® Undervisningen skal ikke ifalge Grundtvig vare nyttecentreret eller malrettet, og
den skal ikke sigteimod, at eleverne laaer ssrlige evner, dygtigheder eller kompetencer. Denideale
undervisning er ifglge Thomsens Grundtvig-fortolkning " eksistentiel” pa den méde, at den bestar af
frie, andelige draftelser mellem ligestillede parter. " Formalet” med skolen og undervisningen er at
styrke elevernes selvtillid og tro pasig selv og " styrke livsglasden og livsmodet” hos den enkelte
elev.'®® Undervisningen skal styrke elevernes lystfalelse, og den skal drives af elevernes”lyst” '

Regner Birkelund har fremheevet, at Grundtvig tilsigtede en anti-autoritaar paadagogik, hvisformal var
at frigare individets " fadlesmenneskelige potentiale”.*® Grundtvig var imod en " mal-

middel paedagogik” . Underisningens mal er en almen " livsoplysning”, som ikke er pragget af kristelige
eller andre definerede vaardier fra skolens eller lagerens side. Skolens formal er

"tilvaarel sesoplysning” .'®® Skolen skal ikke ifel ge Grundtvig vaere mél-fokuseret, og den skal ikke
tilsigte, at eleverne tager deres lagrer som ideal eller model. Undervisningen skal ikke fokusere pa
hjernen, men p& hjertet, falelserne og sanseligheden.*®” Undervisningen skal ikke styres af et

nyttesynspunkt. Undervisningen skal vaare en fri udveksling af tanker mellem to frie og ligevaardige

75 Bugge 1965, 345-346.

76 Bugge 1965, 222.

77 Bugge 1965, 218.

178 K orsgaard 2000, 168-169.
17 K orsgaard, 155.

180 K orsgaard, 168-169.

181 pedersen 2002a, 204, 230.
182 Thomsen 2002, 252-256.
183 Thomsen 2002, 256.

184 Thomsen 2002, 256.

18 Birkelund 2005, 137-138.
186 Birkelund 2008, 640.

187 Birkelund 2008, 279-280.
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individer - lagreren og eleven - og underisningens mal er, at eleven bliver bevidst om sine egne
individuelle vaadier og tanker.'® Den frie samtale mellem lager og elev skal vagre " astetisk” og
"poetisk” og vazre pragget af "lyst og glaade” og styret af " lystprincippet”.** Undervisningen skal vage
procesorienteret og ikke " instrumentalistisk” eller vaare en vej til et bestemt mal. Undervisningen skal
vage fri "livsoplysning” og foregdi et " frirum”. Grundtvig havde en optimistisk menneskeopfattel se og
troede p& de naturlige vaskstmuligheder i alle mennesker.'*

Uffe Jonas taler om Grundtvigs " progressive paadagogik”.*** Meningen med skolen er ifalge
Grundtvig, at mennesker som individer skal hjadpes igennem almenmenneskelige " livsovergange”.
Grundtvigs paedagogik er fokuseret pa” det alment menneskelige”, og undervisningens mal er at fare
eleverne frem til at blive integrerede mennesker, hvor de har accepteret deres legemlighed og

seksualitet, og hvor det kvindelige og mandlige er blevet forenet i det enkelte menneske.'®?

Arne @rtved fremhaaver stegrkt, at formalet med undervisningen ifglge Grundtvig ikke er, at eleven ska
kommetil at ligne sinlager eller efterligne en lagers tanker, vaadier eller handlem&der.** Grundtvigs
teori bygger p3, at eleverne skal opfattes som " magelgse” individer, som ikke skal formes efter
fremmede veadier eller efter normer, som ikke kommer indefra hos den individuelle elev. Ifalge
Grundtvig skal eleverneikke i skolen lage " fagdigheder” eller en bestemt " adfeard”.*** Skolen skal
ifglge Grundtvig vearne om det saregne og originale hos eleverne og ” vaane om det enkelte menneskes
egenart og dets ssarlige evner og udviklingsmuligheder” .** Undervisni ngen skal centrere sig om
samtaler om det " g&defulde” og ” guddommelige” i livet ogi mennesket.'® Barnets underfulde
fantasiverden har ifel ge @rtveds fortolkning af Grundtvig en vaadi i sig selv.™’

Den amerikanske Grundtvig-forsker Clay Warren har i 2009 beskrevet Grundtvigs pasdagogik som en
moderne fordomsfri form for voksenunderisning.*® Ifglge Grundtvig skal individet ikke formes efter
eksterne idealer eller veardier. Individet skal udfolde sig ud fra sine egne indre vaardier og tanker.
Grundtvig taler ifalge Warren pa samme made som voksenpasdagogikken i det 21. &rhundrede om en
personlig individuel vaskst, som vokser frem indefra og ikke styres udefra. Grundtvigsideal er
"reciprocal teaching”, hvor en lasrer underviser sine elever, men hvor laareren ogsa undervises af sine
elever. Malet er, at individet opnér " knowledge of one's world and of one’s self”.** Skolen skal i falge
Grundtvig vaare et “free fellowship” mellem ligestillede individer.2*®

188 Birkelund 2005, 138.

18 Birkelund 2008, 305.

1%0 Birkelund 2008, 639-641, 644, 243, 279, 30-32 og 37.
19 Jonas 2007, 172.

192 Jonas 2007, 172, 173, 175 og 184.
1% Zrtved 2008, 26.

1% Zxtved 2008, 21.

1% Zrtved 2008, 26.

1% g tved 2008, 27-28, 30.

7 Grtved 2008, 29.

1% \Warren 2009.

199 \Warren 2009, 181.

200 \\/arren 2009, 181.
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Grundtvigstanker om at g i " Herrens Skole”

Den forskning om Grundtvigs paadagogi ske tanker, som ovenfor er blevet refereret, har kun i meget
begramset omfang behandlet den del af Grundtvigs laeringsteori, som findes formuleret i hans
pragdikener. | de fgl gende afsnit skal der argumenteres for, at man kan finde en paadagogisk teori og
forstaelse i disse praadikener.

At vage en sand kristen er i Grundtvigs praadikener at ga i " Herrens Skole” .2 At "tro” eller at vage
"troende” er i disse praikener en bestemt slags adfeard og relateringsmade nemlig at forblive som en
elev i "Herrens Skole” og ikke at falde for fristelsen til at falde fra og g& ud af denne skole.”® De
elever, som gér i skolen, fristes hele tiden ifalge Grundtvigs praadikener til at ga ud af skolen, fordi det
ifalge Grundtvig er forbundet med et tydeligt ubehag at gai ” Herrens Skole”. At forblive i skolen
kraever nemlig en disciplinering og underkastelse. At holde ud som en elev i "Herrens Skole” kraever, at
man opgiver sine egne tanker, vaadier og falelser. De elever, som gér i "Herrens Skole”, lever under et
tungt &g. De er underkastet et band, og de ma bazre paen byrde. At blive en elev i "Herrens Skole”
indebagrer, at man tager sit kors op og bagrer det hele vejen til enden. Den herre, som er mesteren i
"Herrens Skole”, stiller bestandigt det samme spergsmal til sine disciple: - @nsker | fortsat at vaare
elever i min skole? Nar | ved, hvad det kraever at gai min skole, tror | s fortsat, at | har modet og
viljentil at fortsaete skolegangen i min skole?®

At"blive’ eller "forblive ved” mesterens ord er i Grundtvigs pradikener at vedblive med at leve
sammen med ham som en mester i skolen, falge hans ord og eksempel, altid at vage villig til at lyde og
ligne ham som sin mester, sadte sit eget jeg til side og opgive sine egne vaner, vaadier, tanker og
folelser.

| en praadiken fra 1839, som er en detaljeret beskrivelse af den kristne menighed som en " Herrens
Skole”, formaner Grundtvig eleverne i " Herrens Skole” til at " forblive hos ham, om Hans Taler end
synes os haarde at daie” > Beskrivelsen af mesterens” haarde Tal€” til sine elever spiller en
fremtrasdende rolle i Grundtvigs praedikener.?®® Grundtvigs tanke er, at Kristus som en underviser,
fader og mester lasgger et g og en tung byrde ned over de kristne elever i " Herrens Skole”, en byrde,
som er helt ubegribelig og uacceptabel i verdens gjne, men som ifal ge Grundtvigs lagingsteori er

ngdvendig for, at mesteren kan ”vinde Skikkelse” i sine elever.”®

Nér eleverne i "Herrens Skole” herer mesterens ”haarde Tae”, bliver de stedt og forarget som verdens
bern, men Grundtvig opmuntrer i sine praadikener disse disciple til at baare, udholde og téle dette
menneskeligt set utdlelige &g. Eleverne kan ikke ifglge Grundtvig stole pa deres umiddelbare opfattelse
af og negative reaktion pa mesterens hérde taler. Mesterens ” haarde Tale” er ifglge Grundtvigs
lazringsteori ngdvendig for at virkeliggere den uundgaelige ” Renselse fraal Kigds og Aands
Besmittelse”.?”” Mennesker p& jorden og eleverne i skolen er ifalge Grundtvigs praedikener fra naturens

2L Gpy I, 315, GPV 11, 111, GP X, 358-363 og GP X1, 258-263.

22 Om Grundtvigs tanker om " Herrens Skole”: GP X, 358-363 og GP X|1, 258-263.

2B Gpy I, 38.

24 GP X1, 259.

205 7 2den Juledag 1848", " Paaske-Mandag 1849", " 1ste Sandag efter Trefoldighed 1849”, GP X, 370, GP IX, 113, GPV
VII, 254, GPV 1, 297 og " Onsdagen April 22, 1846".

6 Gp X, 113.

2077 2den Juledag 1848".
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hand urene og besmittede, og denne besmittelse kan kun uddrives med mesterens harde og straffende
form for kaalighed.?®

Det ville ifalge Grundtvigs praadikener vege ulige nemmere for mesteren, hvis han blot gav eleverne
det, som de gnskede, €ller det, som de ifalge deres egen opfattelse mente, at de havde brug for, men pa
den made ville mesteren svigte sit ansvar. Mesteren har det ideal, den funktion, dyd og evne, at han
skal se bort fra sin egen behagelighed og opofre sig for sine elever. Kun paden made viser han sig som
en sand mester.?®

Nér Grundtvig forklarer nedvendigheden af de hérde taler og den faderlige, harde, tugtende form for
karlighed, beskriver han et - ifglge ham selv - helt alment faanomen, som ifglge Grundtvig kan
genfindes i mange forskellige slags relationer. Relationen mellem mestereni ”Herrens Skole” og hans
elever svarer Aledesifalge Grundtvig til relationen mellem en foradder og et barn. Grundtvig siger
sdledes om elevernei " Herrens Skole”:

Thi de kiende dog altid Frelseren paa Rasten, som Barnet sin Moder, og ligesom vi derfor
tit kan see smaa Barn klynge sig fastere til deres Moder, jo haardere hun taler til dem,
saaledes skal vi vide, det er altid med de sande Troende og Frelseren, fordi netop ved den
haarde Tale komme de ret levende til at fgle hvor ulykkelige de vilde vare, om han slog
Haanden af dem.?*

Verden og dens " vise Mestere” benaggter ifalge Grundtvigs prasdikener, at en sddan hard eller tugtende
undervisningsméade skulle vazre ngdvendig eller anskelig, og verden benaggter, at det naturlige ikke-
kristne menneske skulle vaare prasget af en s&dan ful dstaandig besmittelse. ™

At gai skolen er at udholde, tale og lide og at " ngies’ og " dgie”

Nér Grundtvig beskriver forholdene i " Herrens Skole”, er udtryk som at " ngies’, at vagre " ngisom” og
at "dgie” ngglebegreber i hans tekst. Grundtvigs tanke er, at dels viser eleverne respekt og kealighed til
deres mester ved at " ngies’ og ved at " daie”, og dels opnér eleverne deres mal i skolen ved at lage at
"ngies’ og "dgi€", og de kan i fglge Grundtvig overhovedet kun nd deres mal med skolegangen ved at
praktisere og lage den dyd at "ngies’ og” dgie” >

At vageen kristen er ifglge Grundtvig at gai "Herrens Skole”, og man nér ifglge Grundtvigs
praadikener ikke malet med skolegangen uden lidelse, smerte eller ubehag. Hvis man ikke er villig til at
lide, vil man forblive i uvidenheden, ukaligheden og synden. Hvis man ikke er villig til at " ngies’ og
"dgie’, eller hvis man kun vil leve med det glaadelige eller behagelige, vil man ikke ndmalet. Mesteren
sperger ifglge Grundtvig til stadighed sine elever i skolen: - Er | helt overbevist om, at | er redettil at ga
ind i ubehaget, smerten og lidelsen?*®

28 P VIIl, 100, 108, 112, 127, 175.

2° 5p X, 358-363 0g GP X |1, 258-263.

210" Onsdagen April 22, 1846".

21 »2den Juledag 1848”, GP X1, 259-260, GP V, 227, GP VIII, 260, GP XII, 210, GPV |, 264.

%2 GPV |, 173: Den méde, som mesteren Jesus " dgiede’ pd, er idealet for og den nadvendige og enesterealt mulige vej for
ale hans disciple.

23 Om a "dgie” i "Herrens Skole’: GP V, 264, GP X1, 207, GPV, 270, GP V111, 234, GPV, 251, GP VI, 317, GPV |, 173,
GP XII, 379, GPV VI, 359, GPV V, 273, "4de Sandag efter Trefoldighed 1849” og " 19de Trinitatis-Sendag 1847
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En af de vigtigste dyder, evner eller egenskaber, som eleverne i " Herrens Skole” skal lazre, er i falge
Grundtvigs praadikener, at de skal lagre at udhol de, bagre og téle sddanne oplevel ser, som de - ifalge
Grundtvig af helt naturlige grunde - opfatter som lidet gnskvaardige, ubehagelige eller frastadende.”*
Eleverne skal lagre at udvise denne passende og ngdvendige adfsad over for smerten, ubehaget og
lidelsen uden at falde fra, uden at gere modstand og uden i deres tanker at betvivle ngdvendigheden af
denne lidelse.?® Kun p& den m&de kan eleverne vokse i godhed og kaalighed.

Det, som eleverne i "Herrens Skole” umiddelbart og ifalge Grundtvig meget naturligt gnsker sig, er det
behagelige, sade, blgde og glaadelige. Eleverne i "Herrens Skole” skal altsi ngdvendigvis overtales og
opdrages, ellers forfalder de til deres spontane trang til glesden, nydelsen og velbehaget. Deres
karakterstyrke, selvkontrol og viljestyrke skal pa den made styrkes og formes. En dérlig laarer eller
mester giver eleverne det, som de naturligt eller spontant gnsker sig. En sand mester ved, at han er nadt
til at stede og forarge sine elever. Nar Grundtvig i sine pragdikener taler om "klge” eller "kildre”,
udtrykker han denne tankegang om, hvordan sand lasring md, bar og skal foregd. Den sande mester skal
ikke vige tilbage fraat stede eller forarge sine elever, og han ved, at han ngdvendigvis med sin
faderlige kaalighed ma skabe eller vaskke en vis aangstel s, frygt og angst i sine elever. Uden en sadan
frygt og angst kan eleverne ikke vokse i kealighed og nd malet med skolegangen, og uden en sddan
frygt og angst vil de af naturlige grunde forlade " Herrens Skole” og alt det ubehagelige, som de oplever

i " Herrens Skole” 2%

Lidelsen er ikke en tilstraskkelig betingelse, men lidel sen, smerten og ubehaget er ifglge Grundtvig en
nadvendig betingelse for at nAmalet i "Herrens Skol€e”. Hvis og kun hvis man er en sand discipel i
"Herrens Skole”, er denne lidelse og smerte et bevis for, at man gé&r p&den smalle vej.?"” Jo naamere
elevernei "Herrens Skole” kommer til deres mesters dyd og dygtighed, og jo mere — med Grundtvigs
udtryk - "fuldkomne” debliver, jo sterre er ifalge Grundtvigs praadikener den smerte og lidelse, som de
oplever. Elevernei " Herrens Skole” kan altsd se frem til, at deres smerte og lidelse vil voksei Igbet af
deres skolegang. Hvis man derimod indbilder sig, at man er en sand elev i "Herrens Skole”, men ikke
lider eller hades, forfalges og bespottes, er man ikke nogen virkelig elev i denne skole. Sa lever man
ifglge Grundtvig i en illusion.”*®

Det, som eleverne i "Herrens Skole” skal og kan lage, er dels en vilje il at elske og hgre pa deres
mester uden at gore modstand og dels en evnetil at " dgie” den” sunde Lagdom”, som er " Ordet om
Saliggigrelsens Vanskelighed”, ” Ordet om Sjedenes Fare’ og " Ordet om Dommedagen”. De
mennesker, som lever i verden, har ikke denne vilje, og de har heller ikke ifglge Grundtvig denne
ngdvendige dyd og evne:

Den Tid er kommet [1845] (...) daFolk ikke vil taale den sunde Laadom, men tage sig
selv Lagrere i Hobetal, eftersom @rene kige, og den Deel af den sunde Laardom, som Folk
nuomstunder mindst vil hgre og vaast kan dgie, er Ordet om Saliggigrel sens

Sammenlign GP XII, 379: " Det er en haard Tale, hvem kan hgre, hvem kan dgie ham! sagde selv Endedl af Herrens Disipler
og forlod Ham".

24 GP X1, 262.

A5 p VI, 64, GP XII, 262.

28 GPV, 302, GPIX, 255, GP IX, 134, GPV I, 87, GPV VII, 359.

AT Gp v, 264.

A8 pv, 264.
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Vanskelighed, om Sjadenes Fare og Dommedagen (...) Mange ere kaldede, men Faa[ere]
udval gte.”*°

Eksempler pa paedagogiske principper i " Herrens Skole”

Al slags god og sand undervisning, opdragelse eller laaing er dybest set af den samme form. Den
lagring eller undervisning, som foregér uden for den kristne menighed, kan derfor ifelge Grundtvig
sammenlignes med den undervisning og laaing, som foregdr i " Herrens Skole”.

En leger eller mester skal ikke ifglge Grundtvig ”pine sin Siad” med de elever, som er uegnede eller
uvillige—"de Dorske og Dovne”’ - men i stedet fokusere padem, som er villige il at " underkaste” sig
og elske mesteren, og som er flittige, ivrige og motiverede.”® At vaare " laavillig” eller "lagevillig”
paralleliseresi Grundtvigs pragdikener med at vaae ikke-" selvklog”, ikke-"selvraadig”, ikke-oprarsk,
"barnlig” eller "ydmyg”.?" En menneskelig eller ikke-menneskelig agent, som underviser, skal ifalge
Grundtvigs laaingsteori ikke vage en tyran eller despot, men forholdene i "Herrens Skole” og i enhver
sand undervisning og opdragel se forudsadter, at mesterens elever anerkender og faler sig tiltrukket af
mesterens dyder og overlegenhed og derfor er villige til at strade efter selv at efterligne og realisere
disse dyder.””* Ukagligheden er i Grundtvigs praadikener forbundet med selvklogskaben og
selvradigheden.?®

Skolegangen i "Herrens Skole” ender med " Hgitidsdagen”, og tanken om denne kommende dag, hvor
de villige, begavede og arbejdsomme elever skal besta praven og bevise deres dyd, dygtighed,
kerlighed, evner og godhed, opflammer og motiverer ifalge Grundtvigs praadikener de gode, duelige,
strashsomme og flittige elever i skolen.?*

| "Herrens Skole” udkraeves en naturlig underordning og underkastelse, strahsomhed, flid og
opfyldelse af hgje krav, idealer og normer.?* Ifglge Grundtvigs menneskeopfattelse har ingen

219 GPV VI, 359.

0GPV 11, 380, GP VI, 266.

ZLGPV 11, 113, 380, GP VIII, 272, GP V, 278.

222 » pde Sendag efter Trefoldighed 1849”.

223 Bgge 2008, 121-122 analyserer Grundtvigs " paalagogiske grundbegreb” om " Vexel-Virkningen”: "I en tekst fra 1843
hedder det i udkastet (...): "Hvorledes nu Vexel-Virkningen mellem Lagerne eler Lederne og Ungdommen kunde bedst
finde Sted, det er vist nok et vigtigt Spargsmaal’. | den endelige, trykte tekst [i stedet] (...): "Hvorledes nu Ungdommens

L edere bedst skulde baae sig ad med at opelske og udbrede folkelig Dannelse og Oplysning, er vist nok et meget vigtigt
Spergsmaal’ (...) Her ses, a& grundbegrebet " Vexd-Virkning” er usynligt til stede(...) selv om det ikke findesi den
enddige tekst”. Bugge layger i artiklen stor vaagt pd, at Grundtvig har en "horisontal” opfattelse af ” menneskelivet”, men
det eksempel, som Bugge fremhaever, synes at vise en stagk tanke om det vertikale hos Grundtvig. Bugge overser, a
Grundtvig i det eksempel, som Bugge anfarer, forklarer sit begreb om ”Vexel-Virkningen” ved hjadp af en udpragget
hierarkisk og vertikal relation. Ungdommen belaares og oplyses ovenfra og ned af sine” Lagrere”’ og ”Ledere’. Uden sédanne
farere, eksempler og mestre ville ungdommen forblive fortabt i merket. Lyset kommer ifglge Grundtvig fra oven.

24 GpV |1, 380. - Til sidst skal dekristne blive fuldendte og udlaarte som deres mester. Den hellige Stefan viser dekristne
disciple, hvad det indebaarer at blive udlaat i ” Herrens Skole” og opna fuldkommenheden og den fuldkomne godhed og
kealighed. Dekristne elever skal ikke frygte, men glaade sig til deres kommende martyrded, for den er deres store
hgjtidsdag, hvor de er blevet som deres mester. Jf. " 2den Juledag 1847 : " Fristes vi (...) stundum til, forskrakkede at
bortvende Jiet fra Herrens trofaste Vidne med den straalende Martyrkrone, fraden lyksalige Keampe, der seirer herligst da
han synker i Knae(...) saa han har aabenbar stridt den gode Strid, han har fuldendt L gbet, saahan staaer ved Maalet, staaer,
som en fuldkommen Disipédl, tegt ved sin Mester”.

5 gml. Grundtvigs tanker om den gode berneopdragelse, som ikke skal fremme barnenes sel vklogskab, men deres
naturlige underordning, som er betingelsen for, at de kan " forfremmes’ (GPV I, 65). Jf. Nyborg 2010b.
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mennesker fra naturens hand nogen umiddelbar lyst til pa den made at slide eller stragbe efter at
forbedre sig og vokse i kegrligheden. At gai skolen er efter Grundtvigs praadikener at blive opdraget.
Af naturen vil mennesker helst vige uden om opdragel sen, den snaevre port og den smalle vej og
undvige de hérde og menneskeligt set urimelige krav, som stillesi ”Herrens Skole”. Derfor medfgrer
det et ubehageligt &g og en tung byrde for det naturlige menneske at passere ind over gramselinjen til
"Herrens Skole”:

226

Saaledes er det af Naturen med os ale, thi (...) selv naar vi er lagrevillige, holde vi dog
mest af den Laaer, som kraever mindst af os(...) saa det er intet Under, at (...) synes vi
bedst om en Gud, der giver Saligheden for den Spot-Priis og det Rover-Kigb, thi des
mageligere bliver Himmel-Veien for vore @ine, des sikkrere drgmme vi os om at naae
Maalet, skigndt vi see giennem Fingre med os selv.*’

Hvis et menneske af egen fri vilje vedger at gaindi ”Herrens Skole”, er en bestemt form for adfaerd
ifglge Grundtvig naturlig, passende og ngdvendig for det menneske. At vagre en lealing i ”Herrens
Skole” forudsadter ifalge Grundtvigs praadikener, at man erkender sin egen manglende godhed, sin
dérskab, ondskab, ukaerlighed, umoral og uvidenhed og er villig til i praksis at anerkende, at man nu
lever sammen med en, som er starre, bedre og klogere, og at anerkende, at man har brug for en

" Formynder” . ?

| samtiden blev Grundtvig kritiseret for hans learingsprincipper og for den menneskeopfattelse, som -
ifglge nogle af hans kritikere - 1atil grund for disse principper. | sin prasdiken " 26de Sgndag efter
Trinitatis 1839” refererer Grundtvig til denne samtidens kritik af hans paedagogiske teori om mesteren
og hans elever. Grundtvigs kritikere anklagede ham ifglge Grundtvigs preadiken for at fordreje
bibelordet om de umyndige, uvidende, vise og kloge. De moderne, liberale og individualistiske
forfattere i Danmark forarges ifglge Grundtvigs pradiken over, at et voksent menneske skal reduceres
til et barn for at kunneindgdi en skole, dannelse eller laging, men sddanne folks tanker er ifelge
Grundtvigs praadiken kun udtryk for selvkl ogskabens og selvrédi ghedens and.?*®

Grundtvig er i sine pragdikener meget bevidst om den kritik, som i samtiden blev rettet imod hans
tanker om skole og laaing.?* | det falgende citat fra en praadiken fra 1839 indrgmmer han da ogs3, at
det virkeligt ser ud til, at verden og hans kritikere har ret. Det ser ud til, at vi ikke skal gare skolens

25 GP X1, 260.

21 GPV, 278.

28 GPV |, 153-154. — Hvis de kristne har en sand viden om sig selv, ved de, at de har brug for en herre, fader og formynder.
De ved, at de ikke kan stole pa deres egen demmekraft, forstand eller fornuft. De ved, at de kun kan nd deres mdl, hvis de
styres og ledes af en, som er starre, bedre og klogere, dvs. en, som kan veae deres” Tugte-Mester”. De ved, at deikke
magter at ga alene, men har brug for at feresi et "L edebaand” . M esteren er " Daarers Formynder”. Jf. GP VII, 125 og 155,
GP XIl, 37509 GPV I, 9. Et "L edebaand” er en snor, som bruges til at fare og kontrollere et dyr eller et barn. Eksempler
pé brugen af " Ledebaand” i Grundtvigs praalikener: GP X, 314, GPP Il, 208, GPV VI, 86 og GPV lII, 251 (de kristne
deltagere i menigheden "begriber” ingenting og kan derfor ikke undveae et " Ledebaand”). Jf. GPV VI, 86: Om Jesus, der
vaekkes af disciplene paden oprarte sg: " Han vaagnede som en Moder, der kun har lukket @inene, fordi hun var tred af a
see paa Barnagtigheder, hun & vilde straffe haardere, og for at lade de smaa Indbildske fale deres Afmagt, deres
Raadvildhed, deres Trang til Ledebaandet, som synesdem overfladigt!” M esterens tankegang er ifglge Grundtvigs
prasdiken, at hvis hans forvildede disciple ikke vil hare hans ord, ma de fale og erfare konsekvenserne af deres darskab,
selvklogskab og selvrédighed.

29GPV |, 153-154.

20 For eksempel GP X1, 263, hvor Grundtvig taler om mesterens centrale rolle: " Denne Lagemaade kalder Verden
Daarskab og den maa synes saa for Kigdets Sands’.
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elever til sma og svage over for en overlegen mester. Det ser ud til, at vi som moderne mennesker skal
leegge vaagt paindividualiteten og sel vstaendigheden. Men hele denne moderne form for lagringsteori og
paadagogik er ifalge Grundtvigs praaiken en illusion, og en sddan moderne form for skole vil aldrig
vage til nogen nytte for eleverne:

Saaledes siger Man sadvanlig i vore Dage [nemlig at eleverne ikke skal garestil barn
uden selvstaandige muligheder]; og det har meget Skin, men Herren siger ogsaa, at
Skinnet bedrager, og det er ligefuldt sandt, at hverken kommer Nogen fra Farst af til
Christus, uden som et lille Barn, der troer Ham blindt paa Hans Ord, ikke heller kommer
Man ved nogen Slags Laadom eller Grublen, men kun ved Kisalighed til den Falelse, at
Han giver Sjaden Hvile, at Hans Aag er lifligt og Hans Byrde let.”*

Elevernei skolen fristestil stadighed af " Lysets Engel”

Udtrykket ” Lysets Engel” forekommer et stort antal gange i Grundtvigs praadikener.* | den danske
kirkelige tradition er dette udtryk interessant pa grund af den danske romantiske digter Bernhard
Severin Ingemanns (1789-1862) salme " Lysets engel gar med glans’ fra 1837. MensB. S. Ingemann i
sin salme brugte udtrykket lysets engel pa en positiv made, anvendes udtr;/kket "Lysets Engel” i
Grundtvigs praadikener med f& undtagelser p& en udprasget negativ méde.”*

Det mest grundlasggende budskab, som ifglge Grundtvigs pragdikener kommer fra” Lysets Engel”, er,
at "Lysets Engel” siger til elevernei ”Herrens Skole”, at de ikke behgver at lide og ” deie” i " Herrens
Skole”, men at de udmaaket kan na malet, selv om de forlader ” Herrens Skole”, og at Gud vil elske

dem lige hgijt, selv om de gér ud af "Herrens Skole”. %

"Lysets Engel” lovpriser ifglge Grundtvigs preadikener sine egne ” sorte Konster”, som ifglge
Grundtvig er selvkl ogskaben og selvradigheden, og " Lysets Engel” siger derfor til de kristne, at de godt
kan stole pa sig selv.”* " Lysets Engel” vil have elevernei " Herrens Skole” til at opfatte sig selv som
lige med alle andre mennesker i denne verden og ikke som salige eller udvalgte, og " Lysets Engel” vil
have disse elever til at elske alle mennesker pajorden, uanset hvem eller hvad disse mennesker er, og
uanset hvor ugudelige de er.

"Lysets Engel” er i Grundtvigs praadikener forbundet med " Bedrag”, " Skin” og ” Skygger”, og denne
engel giver sig ud for at vage en god, sad og "skign” form for teankemade. ” Lysets Engel” forvirrer
elevernei "Herrens Skole”. ” Lysets Engel” haanger sammen med " den gruelige Kiaglighed, der skulde
udstraskke sig til Alt baade Ondt og Godt” .>*® Eleverne i "Herrens Skole” oplever denne moderne form
for kristendom som tiltraskkende og fascinerende og som omgivet af en guddommelig ” Straale-
Krands”, og pa den made virker denne moderne form for taenkemade stakt ” forferende” for de elever,

BLGPV |, 154.

22 Exsempler p& Grundtvigs brug af udtrykket ” Lysets Engel” er: GP 111, 196, GP 11, 204, GP V, 116-117, GP VI, 227, GP
V11, 258, GP VIII, 313, "4de Sendag efter Paaske 1849", " 3die Advents-Sgndag 1846", " Paaske-Mandag 1849”, " 4de
Sendag efter Paaske 1848”, " Paaske-Mandag 1848”, GP X, 363, GPV 11, 30 og GPV I, 103.

28 Grundtvigs markante og hyppigt forekommende tanker om " Lysets Engel” har ikke vaaret behandlet af Grundtvig-
forskningen. En delvis undtagelse udger Bugge (2008, 120), som naevner, at begrebet " Lysets Engd” i et skrift af Grundtvig
fra 1812 betegner modsagtningen til den sande” Oplysning”.

24 4de Sandag efter Paaske 1849”.

5GP X, 362.

ZGPV, 117.
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som gér i "Herrens Skole”. ” Lysets Engel” "praler” af sin ” umaadelig vide Kiaa'ligheds-Kaabe” ¥’

Elevernei "Herrens Skole” fascineresifelge Grundtvigi den grad af det attraktive ved ” Lysets Engel”,
at de ville vage fortabt og ville forlade " Herrens Skole”, hvis de ikke klyngede sig til deres mester.*®

" Lysets Engel” benaagter veardien af hjerteligheden og fornaagter, at man bgr udvise kaalighed,
lydighed og respekt over for sin herre og mester. " Lysets Engel” vil have de kristne til at tro, at alle
mennesker er gode og kaalige, og at forholdene i verden er gode og herlige. ” Lysets Engel” er udtryk
for enfalsk og ukristelig, men i samtiden ifelge Grundtvig udbredt form for ” Oplysning”. % ” Lysets
Engel” fremstiller sig selv som en fortaler for det alment menneskelige, men i virkeligheden medfarer
hans budskab ifal ge Grundtvig, at mennesker bliver forvandlet til dyr og umennesker, ” Lysets Engel”
er i Grundtvigs pragdikener et udtryk for hjertel gsheden, ukagligheden, selvradigheden, selvklogskaben
og det selv-gjorte.?*

Tanken om denne forferende og fristende engel udger et centralt element i Grundtvigs lagingsteori.?**
At gai skolen indebaaer ngdvendigvis ifalge Grundtvig, at man bestandigt svaever i en fare og til
stadighed fristes af tanker, som er helt forskellige fra og modsatte af mesterens tanker.?** At vage en
elev i skolen er derfor netop at vandre i sin mesters fodspor og at ga pa den smalle vej og gennem den
snaavre og lidelsesfyl dte port. Kun pa den méde kan eleverne gradvist erhverve sig en hgjere og sandere
form for kaalighed. Eleverne lager kearligheden ved at se pa deres kaarlige mester og ved at stragbe efter
at efterligne hans kaarlige gerninger, og de vokser i keeligheden ved at ngjes og dgje og tale og udholde
mesterens harde taler og faderlige tugt og opdragel se.

Sprogbrugen i Grundtvigs praadikener

Sprogbrugen i Grundtvigs praedikener er i en pafaldende hgj grad prasget af ord, som stammer fraen
paadagogisk tankegang, og som leder tanken hen p& en paedagogisk teori om en slags mesterlagre.?*
Grundtvig taler sdledes om " Herrens Skole”, "V orherres Skole”, " den Helligaands Skole’?*, " Mester”,

"Tugte-Mester”, "mesterlig”, "Mesterveak”, " Mesterstykke”, " Skolegang”, " Skolemester”, det

1246 » n 247

" mestre 1 248

, at”vaae som sin Mester” <™,

" fuldkomne Manster”?*, " Lagling’, " Disipler”, " udlaat

71 GPV, 116-117. Sml. med Ingemanns salme fra 1837 (nummer 747 i den danske salmebog fra2002): ” Englen spreder
over jord / glansen fraGuds Himmel; / i sin kébes stréleflor / favner han alverdens glade viimmel”. Ordet ” Vrimmel”
optrasder mange steder i Grundtvigs praadikener og avrige tekster og betegner atid en hob eller masngde, som agerer paen
kaotisk, destruktiv og selvradig made og som ikke anferes pa en naturlig méde af en sand herre, mester eler fader. Jf.
Nyborg 2011.

=5GPV 11, 103.

29 " paacke-Mandag 1848”.

0 GPV VI, 62-63.

%1 gml. Hans Adolph Brorson (1694-1764) i Den danske salmebog 2002 nr. 45: Brorsons salme fra 1734 farste strofe: ” Jeg
gér i fare, hvor jeg gér, / min sjad skal altid taanke, / at Satan alle vegne sté& / i vejen med sin laanke; / hans skjulte Helved-
brand / mig let forvilde kan, / nér jeg g pAmin skanse stér. / Jeg gér i fare, hvor jeg g&”. Grundtvig gendigtede Brorsons
salme og refereredei flere tilfadde til salmen i sine praadikener. Jf. for eksempel GPP |, 312.

22 5P X, 260.

23 Nyborg 2010, 104.

24 P XII, 376.

5 Mesteren er det " fuldkomne M anster”, som eleven skal sage at efterligne og eftergare: GP V111, 260, GPV V, 173 og GP
11, 113.

26 Hele " Skolegangen” drejer sig i Grundtvigs pragikener om at blive " udlaat” og ndmalet: GP VIII, 264, GP X, 251,
"2den Sgndag efter Paaske 1849” og GPV |, 23, 24 og 26.
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"til Mester og Mgnster”, om mesteren som ” Dydens Mgnster”2*® og om mesterens " Dyder”, " Konst”

og " Konster” >*° Grundtvigs brug af og hans forklaringer p& disse udtryk synes at indebagre en
paadagogisk teori, hvor laging foregdr i en centripetal bevasgelse pa den méde, at eleveni et fadlesskab
med en mesterlig agent gradvist indlaaer mesterens evner, tanker, vaner og faardigheder. Eleven lager
disse nye egenskaber ved at iagttage og efterligne sin mester. Til sidst nar eleven malet og er ” udlaat”

p& samme mé&de, som elevens mester engang i fortiden ndede méalet og blev " udlaat” >*

Mesterlaaren

Det er synspunktet i Grundtvigs pragdikener, at - hvis opdragelsen, undervisningen eller laaringen ikke
skal vagre en nyttel@s tant og darskab, som ikke gar nogen forskel for eleverne - skal skolen og
undervisningen forega efter principperne i en dags mesterlage.

| en sAdan mesterlazre er mesteren den centrale, dominerende og uundvaalige agent. Eleverne kommer
gradvist ud af deres oprindelige afmagt, udyd og uvidenhed — nemlig den ful dsteendi ge udygtighed,
ukaarlighed og vankundighed, som prasgede eleverne ved deres indtraedel se i skolen® - ved deres
faktiske samliv med og interaktion med mesteren. Elevernestilstedevaaelse i skolen er pragyet af en
centripetal bevaagelse, hvor eleverne gradvist nermer sig en identitet med mesteren og pa den made i
stigende grad bliver ensformede nemlig efter mesterens form.?*® Gradvist bliver eleverne stadigt mere
lig hinanden og stadigt mindre individuelle og searegne. | Grundtvigs pragdikener bevaager eleverne sig
i lgbet af deres skolegang fra punkt til punkt pa den made, at de ved deres ankomst til skolen befinder
sigi periferien af en cirkel og ved enden af deres | gbebane som laalinge befinder sigi det centrum af
cirklen, som udggres af mesterens viden, evner og dygtighed.™*

Hensigten med elevernes skolegang er i Grundtvigs praadikener en fuldstandig forandring af elevernes
karakter, falelser, tankemade og handleméade. En sadan forbedring og forandring af elevernes identitet
og evner kan ifglge Grundtvigs praedikener kun lykkesi en mesterlage, hvor eleverne gradvist bliver
som deres mester og efterhdnden lager at gare hans gerninger, taake hans tanker og have hans falel ser.
Hvis man felger den form for paadagogik, som ifal ge Grundtvigs prasdikener er populaa ude i verden,
kan man ifglge Grundtvig ikke opna en sddan ngdvendig og fundamental aandring af elevernes karakter
og personlighed.

Konklusion

Den opfattel se af skole, undervisning og laaing, som formuleresi Grundtvigs praadikener, adskiller sig
pa afgerende punkter fra det billede af Grundtvigs paedagogiske tanker, som er blevet fremsat i den
danske og ikke-danske Grundtvig-forskning. | sine praadikener understregede Grundtvig det markant

271 GP VI, 248, GP VI, 199, " 1ste Advents-Sgndag 1848”, " 25de Treenigheds-Sendag 1849", GPV |, 378, GPV |, 493 og
GPV I, 38 og 64-65.

28 710de Trinitatis Sendag 1848”, " 25de Trinitatis -Sendag 1847", GP X1, 259, GP V111, 261, GP V11, 283 og GPV VI,
238.

29GPV |l, 153, GP I, 270, GP IV, 41 og GP 11, 359.

20 Mesteren har laart visse overlegne " Dyder” og " Konster”: GP X1, 299, 301, 302, GP XI, 229, GPV 11, 240, GPV V, 175,
GPV I, 420, GPV |, 393 og "11te Sandag efter Trefoldighed 1849”.

51 GP X|I, 259: "far Disipelen bliver fuldkommen udlaat, bliver som sin Mester”.

22 GP X1, 261-262.

B epXII, 261.

B4 GpXII, 259.
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ulige forhold mellem mesteren og hans elever, mesterens tugt og irettesadtelse, elevernes imitation af
og lydighed over for mesteren, laaingen som en forbedring og opdragel se af elevernes karakter, den
fristelse, den frygt og det ubehag, som eleverne oplever i skolen, og elevernes oprindelige fuldsteandige
mangel padyd og godhed.

Grundtvig sammenfattede i en praadiken i 1839 sin lagingsteori pa denne made:

Langtfra at ville mestre Hans Anordninger eller efter vort fattige Begreb drgfte og rette
Hans hemmelighedsfulde Ord (...) maae vi (...) sedte os ydmyg ved Mesterens Fadder og
vogte paa Hans Lasber og giemme Hans Ord i vort Hjerte. Disipelen er ikke over sin
Mester, men enhver som er fuldkommen, skal vaere som hans Mester 12

Grundtvig havde i sine pragdikener med hensyn til laaring og undervisning to pointer: Dels at den ideale
laaring og undervisning er en form for mesterlaae, og, at vi finder et billede af en sadan mesterlage i
forholdet mellem mesteren Jesus og hans disciple som beskrevet i Det ny Testamente, og dels at denne
leging og undervisning, som vi ifglge Grundtvig finder beskrevet i Det ny Testamente, er forbundet
med lidelse, smerte, ubehag, frygt og angst, harde krav, fristelse, ansted, forargelse, disciplinering og
underordning. Vi finder ifglge Grundtvigs praaikener pa den made en idealtype €ller en prototype for
laging og undervisning i Det ny Testamente.?*®

Grundtvig kritiserer forholdene i verdens skoler - altsa den ifalge ham herskende teori om lagring og
undervisning i Danmark og i Europai midten af det 19. &rhundrede - fordi verdens skoler ikke falger
det manster om en mesterlaae, som vi ifglge Grundtvig kan finde i Det ny Testamente, og i det, som
Grundtvig kalder "Herrens Skole”. | kraft af denne kritik af den herskende pasdagogiske tankegang i
samtiden tager Grundtvig i sine praadikener klar afstand fra den moderne oplysningspaedagogik, som
blev formuleret i Europai tiden 1750-1830.

De filosofiske praamisser for denne moderne form for pasdagogik opfattede Grundtvig som
individualistiske og oprarske og som en hyldest til hjertelasheden, ukaagligheden, selvklogskaben,
selvophgjelsen og selvréadigheden.?®” Grundtvig afviste ogsi denne moderne fil osofis og pasagogiks
ifalge ham helt naive tro pa den naturlige godhed i mennesker. Grundtvigs synspunkt var, at hvisen
opdragelse, skole eller undervisning drives efter sddanne moderne paadagogiske principper, bliver
opdragelsen og undervisningen en tant og darskab, som ikke kan gare nogen virkelig forskel for
skolens elever eller panogen made forbedre deres moralske karakter.

For de elever, som gér i skolen, er ifelge Grundtvigs praadikener naturligt nok kun én ting af betydning,
og det er, at de nér frem til malet. Malet er den hgjeste grad af ” Sandhed”, "Magt”, " Kraft”, " Godhed”
og "Kiaalighed”. En sddan strasben kraaver en hgj grad af selvovervindelse og mandig selvkontrol. Kun
ved at strabe efter dette mal kan eleverne habe pa fremgang, sejr, held og lykke. Grundtvigs tanker om
undervisning og laging var pa den made i hgjeste grad - og ifelge Grundtvig naturligvis - fokuseret pa
malet, slutpunktet og endemalet med elevernes skolegang.

5 GP X1, 260.
36 5pX|I, 258, GPV V, 172-173.
B GpX, 112-117.
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Kea ligheden er fuldkommenhedens band

Men over alt dette skal | ifare jer kagligheden, som er fuldkommenhedens band. Kristi
fred skal radei jeres hjerter; til denblev | jo kaldet som lemmer pa ét legeme. Og vax
taknemlige (Kol 3, 14-15).

Indledning

Grundtvig anvendte i sine salmer, preadikener og evrige forfatterskab i en del tilfad de det bibelske
udtryk om " Fuldkommenheds Baand”. Det er tydeligt, at en af de vigtigste pointer, som Grundtvig
fremfarte i forbindelse med, at han anvendte udtrykket ” Fuldkommenheds Baand”, var at sige, at
teologerne og filosofferne ude i verden talte ivrigt og ofte om kaaligheden, men at de i deres
selvklogskab og selvradighed ikke havde nogen sand forstaelse af denne kaalighed. | en af sine
preadikener siger Grundtvig siledes:

Derfor er der endnu en Ting for os at gigre, den nemlig at vogte os for alle de falske,
tomme og unaturlige Indbildninger om Kiaglighed, som vi enten selv har optaenkt eller
fundet hos de Verdsligvise.?®

| de fglgende afsnit skal gives en oversigt over den hidtidige forskning vedrgrende Grundtvigs
opfattelse af udtrykket " Fuldkommenheds Baand” . Derefter skal Grundtvigs brug af udtrykket

anal yseres. En rakke eksempler vil blive givet pa Grundtvigs faktiske brug af udtrykket. Disse
eksempler vil blive taget fra hans praadikener, salmer og gvrige forfatterskab. Til sidst skal givesen
samlet analyse af Grundtvigs brug af udtrykket ” Fuldkommenheds Baand” .

Grundtvig-forskningen om Grundtvigs brug af udtrykket " Fuldkommenheds Baand”

| forbindel se med nagrvaerende undersggel se er den danske og ikke-danske Grundtvig-forskning siden
1945 blevet undersagt for at finde analyser af Grundtvigs begreb om ” Fuldkommenheds Baand”.

Det overordnede billede er, at denne Grundtvig-forskning oftei en slags sidebemagkninger har omtalt
Grundtvigs brug af ” Fuldkommenheds Baand”, men at der kun findes ganske fa eksempler i denne
forskning pa en egentlig analyse eller forklaring af Grundtvigs brug af udtrykket. | betragtning af den
vaagt og vigtighed, som Grundtvig tillasgger dette udtryk, ma dette fravea af en analyse eller forklaring
af Grundtvigs sprogbrug siges at vaae overraskende.

Hvis denne forskningslitteratur gennemgas, viser der sig et andet alment tragk: | denne litteratur er
Grundtvigs udtryk om " Fuldkommenheds Baand” i nassten alle tilfad de ganske enkelt blevet oversat til
ordet " kaglighed” og til den abstrakte tanke om, at mennesker skal levei kaglighed.*®

Som et nyligt eksempel fra denne forskning kan naevnes den danske Grundtvig-forsker Uffe Jonas.
Jonas (2007) gennemferer en vidtgdende omtolkning af Grundtvigs tankegang. Han fortolker - lige som
Kaj Thaning i 1963 - Grundtvig ind i en slags sekulariseringstankegang og skabel sesteol ogi. Jonas
tilslutter Sig den thaning’ ske tese om, at Grundtvig taenkte efter reglen "Menneske farst og kristen s3”,
og han fortolker Grundtvig pa en made, sa det saaligt kristelige bliver underordnet i den grundtvigske
tankeverden.

38 cpy |1, 161-162.
28 Thaning 1963, 665. Bugge 1968, 11, 12. Grell 1980, 88, 89, 107, 140, 141, 142. Heggem 2005, 177-178.
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Den andelige vaskst hos Grundtvig inden for ” Fuldkommenheds Baand” tolker Jonas som en personlig,
psykologisk, spirituel eller psykoterapeutisk udvikling og fremgang isee pa den méade, at sjad, and og
krop integreresi individet, og mennesker laaer at acceptere og elske deres krop og seksualitet. Den
keerlighed og det fuldkommenhedens band, som Grundtvig taler om, fortolker Jonas som forbundet
med menneskers naturlige individuelle tilbgjeligheder og falelser. Jonas tillasgger p& den méde ogsa
Grundtvig en optimistisk opfattelse af det naturlige ikke-kristne menneske:

Den daglige overbinding fra det, som Grundtvig kalder for det gammelmenneskelige til
det nymenneskelige, foregdr ikke kun i kirken og menigheden, men nok sa meget i
hjemmet, blandt kealige eggtefolk. For det er ikke ngdvendigvis de bogstaveligt
rettroende, men snarere de elskende, der er de sande indbyggere og medbyggerei det ny
Jerusalem. Det er her, i de usynlige sprakker mellem nadvergangen, salmesangen og
agytesengen, at man skal finde sporene af den skjulte menighed

Svend Bjerg (2002) giver en omfattende analyse af Grundtvigs kaalighedstanke. Medlemmerne af den
kristne menighed og denne menighed i sin helhed oplever i |gbet af en proces en stigende " livsfylde’.
Ifolge Bjergs fortolkning af Grundtvig er disse kristne mest iagttagere og vidner til begivenheder, som
finder sted enten inden i eller uden for dem selv.?** Den stigende " livsfylde” er en voksende maangde af
karlighed forstaet som faanomener og begivenheder, som de kristne ser, oplever, faler, erfarer og
forundes over. Den fremvoksende livsfylde og kaalighed i menigheden og hos den enkelte kristne er
efter Bjergs fortolkning af Grundtvig noget, som " kommer af sig selv” . Den voksende kaalighed er
ikke i nogen sazlig grad ifgl ge Bjergs Grundtvig-tolkning forbundet med noget, som de kristne vadger
eller gar eller med forandringer i de kristnes karakter, moral eller dyder.

Kaaligheden er fuldkommenhedens band, men Bjerg forstar ikke Grundtvigs begreb om dette " Baand”
paden méade, at de kristne bindes, formes, opdrages eller underlasgger sig et "Baand” . Bjerg fortolker
overvejende Grundtvigs tale om " Baandet” som folelse eller oplevelse. De kristne foler og oplever sig i
stigende grad forbundet med Gud. De har visioner, syner og benbaringer. Bjerg fortolker Grundtvig
som en slags mystisk teolog.?*® Malet for den kristne menighed er, at den skal nd frem til den

%0 Jonas 2007, 174-175.

%1 De kristne ser og iagttager ifglge Bjergs beskrivelse af Grundtvigs tanke om kagligheden og fuldkommenhedens band,
hvordan livet, godheden og kagligheden efterhnden ” sadter sig igennem” i deres indre sjaddigeliv eller i den omgivende
virkelighed. Eksempler er: Bjerg 2002, 147: " Faderens kaalighed sadter sig igennem”, 22: " De tre faste formler, som viser,
hvordan det suveraae liv sadter sig selv igennem”, 22: " Det er tvaartimod livet, som bliver sig sdv klart. Den far naante
livsudvikling sker derved, at livet sadter sig suveramt igennem og kommer til bevidsthed om sig selv i menneskets selv”, 23:
" Det suverame liv saater dog ikke sdvet ud af spillet. Selvet har stadigvask som opgave at natil klarhed over det liv, der
sadter sig igennem”, 39: "Menigheden f& med sit liv del i treenigheden, nér gudsriget skridt for skridt sadter sig igennemi
Andens, Sennens og Faderens navn” og 40: ”som det, der sker, nér gudsriget sadter sig sucoessivt igennem i

M enneskelivet”.

262 Bjerg 2002, 140, 143, 146, 90 og 21.

%3 Bjerg 2002, 24, 81, 93, 142, 53, 130, 133, 151 0og 91. Mélet for det kristdlige liv er ifglge Bjergs Grundtvig-tolkning
sammensmeltningen med Gud. Dette mal nér de kristne frem til ved en forunderlig udefrakommende lykke og néde.
Sammensmeltningen bestdr dog ifalge Bjergs tolkning stadig af en forskellighed i den sammensmeltede enhed. Mennesket
kommer adrig til fuldstaandigt at smelte sammen med Gud, men forbliver menneske. Sasmmensmeltningen er hos Grundtvig
ikke en restlgs ssmmensmedtning af to substanser, men den mystiske tanke om sammensmeltningen er ifglge Bjerg
afgerende i Grundtvigs teologi og kaglighedsforstaelse. Kagligheden er isa en eros-formet sammensmeltning &f to parter
som eksemplificeret i mandens og kvindens samlgje (Bjerg 2002, 133) og i den kaalige akt og begivenhed, hvor Adam kom
til at "kende” Eva altsi opndede en seksuel sammensmeltning med sin kvinde (Bjerg 2002, 133, 151).
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fuldkomne kaglighed til Gud, men denne fuldkomne kaalighed er i Bjergs fortol kning en begivenhed,
som de kristne engang skal opleve og erfare. Den fuldkomne kaalighed er en kommende tilstand eller
et fremtidigt faanomen, som de kristne engang skal opleve enten som et fasnomen derude i menighedens
sammenhang eller inden i deres eget sjadelige liv. De kristne medlemmer er ikke i egentlig forstand
aktive agenter, som prassterer noget eller som i stigende grad binder og forpligter sig og efterlever Guds
fordringer og forventninger. De er mest tilskuere. De sidder stille og forundres, oplever og faler en
stigende grad af forbundethed.?**

" Fuldkommenheds Baand” er den forunderlige kaarlighed, som en mand og en kvinde paen
overraskende made kan opleve i deres asgteskab. De kristne er vidner til noget, som paen forunderlig
og mirakulgs made manifesterer, indfinder og viser sig. Til sidst skal de pa en hemmelighedsfuld made
fole sig helt medtede, livs- og behovsopfyldte, | ykkelige og sammensmeltede med Kristus og den
guddommelige fader:

Grundtvig anskueliggjorde det sidste skridt fra Sannenstil Faderensrige (...) Kristus skal
underlaegge sig Faderen, for at han [Faderen] kanblive alt i alle (...) for at kaaligheden
kan"vise sig at vaae Alt i Alt”. Ultimativ livsfylde indfinder sig da i fadlesskabet mellem
Gud og menneske (...) Livsfylde er en realitet, nar kea'ligheden alene binder Gud og
menneske sammen, " fordi Kiaalighed ene er Fuldkommenheds-Baandet”, sagde
Grundtvig med henvisning til Kol 3,14. Fadlesskabet mellem Gud og menneske kan (...)
forst&s som en form for identifikation.”®®

Grundtvigs praadiken ” Pindse-Dag 1839”

| en preadiken " Pindse-Dag 1839” taler Grundtvig indgdende om, hvorledes det bibel ske udtryk

" Fuldkommenheds Baand” skal forstas. | forhold til samtiden og det danske folk optraeder Grundtvig
oftei sine praadikener som en revsende domspraadikant, og i denne praadiken omtaler han da ogsa
tidens manglende kaglighed og ikke mindst manglende forstaelse af den sande betydning af ordet
kazrlighed. Den sande kristelige kaalighed bestér ikke i @mme falel ser,® men i at opgive verden,
fornaggte sig selv, efterfal ge Jesus og opofre sit liv for Herren.

Grundtvig taler siledes om:

den Mangel paa himmelsk Glaade og bramdende Kiaalighed, derfor ogsaa paa Sind til at
opgive Verden og opoffre sig for Herren.?*’

| sin pinse-praadiken beskriver Grundtvig den ferste kristne menighed i Jerusalem, som i hgj grad i
Grundtvigs tekster er et billede pa” Fuldkommenheds Baand”. Det, som vi ifglge Grundtvig kan se hos
denne menighed, er, at de kristne ikke laengere er enkelte individer, men sammensmeltede og
sammensngredetil en sjad og et legeme, og deri bestdr ifalge Grundtvig netop det vassentlige i

%4 Bierg 2002, 21: "Vi [kan] med tiden tilegne os det liv, som vi er vis p&har realitet (...) Men Grundtvig afviste p& det
bestemteste, at selvet er et suveramt subjekt. Af sig selv kan subjektet ikke gareret meget (...) Betingelsg[n] er livets
egenvirksomhed, dets "udvikling”. Livet og ikke selvet er suveramt. Livet sadter sig selv igennem”.

25 Bjerg 2002, 149. Jf. ogsa Bjerg 2002, 147.

%5 Grundtvig siger om de gmme felelser i en praadiken fra 1836: "Det er ikke med Ord og Tunge men med Gierning og
Sandhed, der skal elskes; thi hvem agter det vel for Andet end Falskhed eller dog Fjas og Tant hvor gmt og kisaligt en
M oder taler om og til sine Barn eller Agte-Fadler om og til hinanden” (GP 1X, 243).

%7 GP X, 229.
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" Fuldkommenheds Baand” . Medlemmerne af denne farste kristne menighed teanker ikke leengere deres
egne tanker, og de har ikke laangere deres egne falelser, og beviset ifalge Grundtvig for denne tilstand
er, at de gér i Jesu fodspor, glader sig, ndr de forfalges, og lige som den hellige Stefan er villige til at
lide martyrdeden " med Tak til Herren og Bon for deres Badler” .

" Fuldkommenheds Baand” bestér ikke ifglge Grundtvigs prasdiken i, at mennesker enkeltvis eller i flok
elsker eller i kaglighed forbinder sig med Gud. " Fuldkommenheds Baand” bestér i det samfund, som er
blevet bundet sammen ovenfraog ned. Alene eller enkeltvis kan jordens mennesker ifglge Grundtvigs
praadiken ikke komme ud af deres selvradige, indel ukkede individualitet og smelte sammen i en hgjere
ildtil en g&d og et legeme. Det kan kun Gud gere.

Pa den made skaber den himmel ske fader et nyt rige pajorden:

Himmeriget paa Jorden i Jerusalem, hvor Kiaalighed, som Fuldkommenheds Baand,
sammenknyttede de Troende i Tusindtal, saa de var eet Hjerte og een Sjad, og det
guddommelige Heltesind i Apostlerne og deres farste Disipler, der var glade naar de
vanagedes for Jesu Navns Skyld, og leed Martyrdgden med Tak til Herren og Ban for
deres Badler.®®

Martyriet og " Fuldkommenheds Baand”

| sin pradiken paden 2. juledag 1838 fremhaever Grundtvig en lignende tanke. Ifalge verden er
martyriet en gru og raedsel, men for de sande kristne er martyriet udtryk for den hgjeste godhed, dyd og
kazrlighed. At vagre en sand kristen er at ga”i Jesu Christi Fodspor”, og Stefan var netop den farste,
som gik i Jesu fodspor, og som gik hele vejen. Stefan bestér den endegyldige preve og prevelse, og han
beviser dermed, at han er blevet og fundet veadig til at indgai Himmeriget. Den” hellige Stephan” er et
"Mgnster”, et ideal og en malestok for alle sande kristne. Nar de ser pa Stefan, bliver de glade og
trestede. De kan e, at det er blevet muligt for dem at nd det fuldkomne. N&r de ser pd, hvordan den

hellige Stefan som en slags addre broder bestod den store preavelse, far de et fornyet hab.

Fuldkommenhedens band betyder i Grundtvigs praadiken fra 1838 tydeligt nok ikke bare "kealighed”.
" Fuldkommenheds Baand” er den nadvendige ydre ramme og kontekst om den kristelige veskst. En
sadan forandring er kun virkeligt mulig inden for rammerne af * Fuldkommenheds Baand”, og kun
inden for greanserne af dette ” Fuldkommenheds Baand” kan der forekomme sadanne mennesker, som
Grundtvig i sine praedikener kalder " Venner”. | Grundtvigs praadikener er disse”Venner” mennesker,
der lige som Grundtvig selv har forladt denne verden, og som er i gang med at modtage en ny karakter,
og hvis gamle natur gradvist tilintetgares, opbraandes og omsmeltesi " Fuldkommenheds Baand”.

Inden for rammerne af dette ” Fuldkommenheds Baand” foregér der ifalge Grundtvigs praediken en
skoling, dannelse og karakterforandring. Fortedlingen om den hellige Stefan er ifglge Grundtvigs
praadiken den centrale kristne fortadling og er ngglen til at forsta meningen med det bibelske udtryk
om, at de kristne skal ifgre sig ” Fuldkommenheds Baand”. At ifgre sig ” Fuldkommenheds Baand” er at
vage villig til at ofre sig, fornaggte sig selv og give st liv for sine venner.

Den danske og ikke-danske Grundtvig-forskning om Grundtvigs brug af udtrykket " Fuldkommenheds
Baand” har ikke bemaaket denne centrale fortolkning hos Grundtvig af fuldkommenhedens band som

28 p x|, 229.
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en binding, et band, en opdragelse og karakterforandring, som er forbundet med en lidelse, et afkald og
et offer, og som kun er realt mulig i et slags faderligt tugtende samfund.

| sin praadiken paden 2. juledag 1838 siger Grundtvig om " Fuldkommenheds Baand” :

Christne Venner! Barne-Tro, Ungdoms-11d, M anddoms-Kraft og Oldings-Viisdom, det er
Elementernei det Christelige Helteliv, som efterhaanden skal sasmmensmelte i den
himmelske Kiazlighed, som er Fuldkommenheds Baand, og som et Mgnster paaen
saadan christelig Helt har den hellige Stephan ligefra Apostlernes Dage sveevet for
Menigheden og kan vi ikke falge ham endnu, saaskal vi dog f@lge ham herefter, ligesom
han fulgde Herren. Ja, mine Venner! det er det glaadelige Lys (...) hvori vi skal lage at
betragte alt Christeligt, den Oplysning, at hvad som er tilforn skrevet om de Hellige og
Udval gte [ Stephan], det er hverken skrevet til grkesigs Beundring eller til at binde svare
Byrder af, som tynge os til Jorden, men til et lysende Exempdl, til envenlig Trest og
velgrundet Haab, saa vi opmuntres derved til at gigre vort Bedste og lettes efterhaanden
til at lafte os over Jorden og vandre med Gud.?

Grundtvigs brug af " Fuldkommenheds Baand” i salmen ” Let er min Byrde’

Grundtvigs salme " Let er min Byrde” fra 1855-1856 indeholder en gengivelse i kort form af en ragkke
forestillinger, som i Grundtvigs tekster —som i et netvagk - knyttes til den semantiske enhed
” Fuldkommenheds Baand” .2

Udtrykket "Hans Aag er lifligt og Hans Byrde er let” er et af de mest ailmindelige udtryk i Grundtvigs
praadikener. Ikke sjad dent fortolker Grundtvig Herrens 8g og byrde som det kristne martyrium altsa den
nadvendige skagone og det ngdvendige endemal, hvor det kristne menneske til sidst bliver et med
Kristus i selvfornaegtelsen, selvfornedrelsen, korsfaestelsen og martyrdgden.?*

Som et eksempel pd, at Grundtvig sammenkaader (a) tanken om " Fuldkommenheds Baand” og (b)
udtrykket om Herrens &g og byrde med (c) tanken om det kristne menneskes korsfasstelse og martyrded
kan anfares det falgende citat fra Grundtvigs praediken pa palmesendag 1839:

Ja, i Kraft skal de traade, alle de gode Ord, som vor Gud har talt over os og vore Feedre,
ikke Et af dem skal falde til Jorden (...) Er det ny Menneske kun svagt og spaadt i oseller
dog i sin farste Opvext, saa er der dog samme Sind, som i Jesus Christus(...) fordi
Ingen gaaer paaden, Livets Vei [Jesu vej til korset], kiendelig fraalle Andre [Vei€e] paa
vor Herres Jesu Christi uudd ettelige og lysende Fodspor, saa ogsaa nu er de Christne
staerke i Herren og kan i Hans Kraft fare i Guds fulde Harnisk, ogsaa nu kan de fornaggte
sig selv, tage Korset op og falge ham, ikke tvungen men frivillig, ikke klynkende men
siungende: (...) Hosiannai hgien Sky! Jesus Christus er vor Herre (...) Han laggger osen
Byrde paa, men Han er vor Sandheds Gud, som udfrier fra Dgden [ martyrdaden], Hans
Aag er lifligt og Hans Byrde er |et!?

%9 Gp X11, 106.

20 Salmen " Let er min Byrde” er udgivet i GSV V, 136-137, nr. 84.

211 Ecsempler er: GP X1, 106, GP X1, 170, GP XII, 381, GP VI, 357, GP VII1, 169, GP XI, 86, og den utrykte praaiiken
" Kiaarthorsdag 1848”.

22 5p x|, 170.
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Som det fremgdr af nogle af de nedenfor citerede udtryk fra Grundtvigs salme " Let er min Byrde”,
synes Grundtvig med ” Herrens Aag” at taanke pa det kristne martyrium altsd pa det offer, selvoffer, den
selvfornedrelse og selvfornasgtel se, som det kristne menneske skal gennemleve for at na malet og
frelsen:

Kun ad det Aag kan vi smile,
Som giver Sjadene Hvile!

(..))

Hvad er din Byrde,

Og hvad er dit Aag?

Byrden: Guds Kiaaligheds Tro,
Den giver Sjadene Ro.

Nar det kristne menneske siger farvel til verden og kommer ind i den kristne menighed, som er Jesu
Kristi legeme, bliver det menneske underkastet en ifelge Grundtvig nedvendig faderlig tvang. Det er
denne tvang og nadvendighed, som Jesus taler om, nar han siger: Mit &g er lifligt! Det kristne
menneske mister sin frihed i verdens forstand, og det kristne menneske bliver fanget, indfanget og
tvunget. Det er ifelge Grundtvig essensen af det ” Fuldkommenheds Baand”, som det kristne menneske
indgér i, underkaster sig eller ifarer sig, nar det omvender sig eller vender sig bort fra denne verden.

Ifalge Grundtvigs tankegang har ethvert menneske altid en herre over sig. Enten har det menneske den
onde djaevel til sinfader, herre og mester, eller det kan vad ge at have Kristus som sin fader, herre og
mester. Den vilkarlige frihed eller ” liberum arbitrium” altsa friheden til at gere, hvad man har lyst til, er
ifglge Grundtvig ikke mulig, og den er heller ikke gnskelig. Den sande frihed er ikke en frihed til at
falge sine egne tanker eller falelser. Den sande frihed bestdr i at gere det gode nemlig at taanke sin gode
faders, herres og mesters tanker, have hans fglelser og gere hans gerninger. Livet i menigheden og
inden for rammerne af ” Fuldkommenheds Baand” ma derfor ngdvendigvisindebage en form for
opdragelse og tvang. Frivilligt eller ud fra deres egne naturlige tanker og falelser ville jordens
mennesker ifglge Grundtvig aldrig begynde at gere det gode:

Aaget er Tvangen,

Hjertet er Fangen,

Liflig Guds Kiaeligheds Finger
Hjerterne fanger og tvinger!
(-..)

Byrden, med Fred og med Haab,
Det er din Pagt ved vor Daab.

Ved nadveren lyder ordene til det kristne menneske: Du skal drikke denne kalk! Det &g, som Jesus taler
om, og som Jesus beskriver som lifligt, bestér i, at det kristne menneske skal drikke denne kalk og
udtgmme dette basger. Den kalk, som det kristne menneske skal drikke ved nadverbordet, er en byrde
og et g, som Kristus lasgger og nedvendigvis ma lasgge ned over det kristne menneske, og denne kalk
er ifalge Grundtvig den samme kalk, som Jesus métte drikke umiddelbart forud for sin korsfaestelse. At
drikke dette baeger er derfor et slags” Aag” . Nar nadvergassten tammer denne kalk udferer hani en vis
forstand den samme handling, som Jesus udfarte umiddelbart forud for sin martyrdgd. At drikke den
bitre og beske kalk ved nadverbordet er en handling, hvor det kristne menneske accepterer
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selvfornaagtelsen, martyriet og korsfaestelsen som sin snarlige eller endelige uundgéelige skagbne og
fuldendelse:

Aaget er Ordet

Til os ved Bordet

Det er Fuldkommenheds-Baandet
Som du dit Liv har indaandet!

Grundtvigs beskrivelse af " Fuldkommenheds Baand” i en preadiken fra 1833:

| en preadiken " 2den Faste-Sgndag 1833" giver Grundtvig en beskrivelse og forklaring af

" Fuldkommenheds Baand” ud fra evangelieteksten om Jesu helbredelse af den kanaanad ske kvindes
datter (Matt 15, 21-28).2" Grundtvig siger i denne praadiken, at den sande forstéelse af

" Fuldkommenheds Baand” er en slags mellemvej mellem opfattelsen i den romersk-katolske - ifglge
ham - tvangskirke og den modsatte moderne opfattel se af kirken og menigheden, hvor kirken bliver
helt oplast i blotte individer uden nogen som helst band, snore eller laanker.

Den romerske opfattel se indebagrer ifglge Grundtvig, at mennesker binder hinanden med tvang. Den
romerske opfattelse har ifglge Grundtvig forstdet en del af sandheden derved, at den forstér, at det er
helt nadvendigt, at et kristent menneske bliver bundet med en slags band og laenker efter sinindgang i
menigheden, men den romerske kirke mener helt fejlagtigt, at det er mennesker, som indbyrdes skal
binde hinanden, og at det kan ske ved en ydre tvang.

Den individualistiske, moderne, liberalistiske opfattelse af kirken har slet ikke forstaet, at de kristne i
menigheden skal bindes il at veare et legeme og en siad. Pa den made har hverken den romerske eller
liberale opfattel se ifal ge Grundtvig forstdet meningen med det sande ” Fuldkommenheds Baand” .

Den sande opfattelse af ” Fuldkommenheds Baand” indebaer ifglge Grundtvig, at de kristne bliver
bundet ovenfra og ned og fert i et ledeband af deres fader og konge. De kristne gér frivilligt ind under
dette band. De handler ikke pa en slavisk made, men i frihed. De tvinges ikke ved nogen ydre jordisk
magt som i den romerske kirke, men " Fuldkommenheds Baand” betyder, at et band bliver lagt ned over
de kristne sAledes, at de pa en vis made sammenl aakes og sammensmeltesi en slags frivillige band og
keeder:

Ogsaa det [en romersk katolsk opfattelse af kirken] har Erfaring laat os, er en farlig Sag
for hvem der vil blive ved Christum, thi da[i den romerske "tvangs’-kirke] opl@ses
efterhaanden det Fuldkommenhedens Baand som i Kiaalighed skal omslynge osalle(...)
naar vi skal ale vaae Eet i Christo Jesu, saa enten sammenlaanke vi os [selv] da med
Tvangs-Baand som er Slave-Kiaader, eller vi gaae hver sine Vele og maae i begge
Tilfadde smertelig erfare at Herren bliver borte for 0s, og Troen paa ham (...) bliver ostil
Byrde.?"

Grundtvig fortsadter i den samme praadiken med at forklare karakteren af " Fuldkommenheds Baand”
altsd naturen af det samfund, som opstér mellem de kristne i menigheden og deres herre, fader og
konge Kristus. At fuldkommenhedens band pa den made netop hos Grundtvig er et samfund eller
socialt system er i det vassentlige blevet overset og forbigaet i Grundtvig-forskningen. Men kvinden,

8 5pyv|, 131-136.
7 GpvI, 134.
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som optraader i evangelieteksten, viser osifglge Grundtvig, hvad det vil sige at vaae et mediem af eller
en deltager i " Fuldkommenheds Baand” forstaet som et samfund, og beretningen om den kanaanediske
kvinde viser os ifalge Grundtvig, pa hvilken made det kristne menneske optugtes og opdrages inden for
rammerne af " Fuldkommenheds Baand” . Evangeliet giver os et billede af, p& hvilken made den
faderlige tugt og opdragelse med dens harde taler finder sted i menigheden og inden for rammerne af
kaaligheden og " Fuldkommenheds Baand” :

Den lyksalige Kvinde (...) giver sig lydelig og tydelig tilkiende som hun der raaber efter
ham: Herre, du Davids Sgn! forbarm dig over mig, som, naar han tier og ligesom gigr sig
dav, traanger ind paa ham, kaster sigi Stevet for ham og gientager trgstig sit: Herre! hjelp
du mig! og som endelig naar han lader som han vil spise hende af med Steen for Brad,
afvise hende haanlig, lader sig deraf hverken forbittre eller forvirre, men tager det for en
Pravelse, som det er, tilegner sig Skammen som velforskyldt, men suger Honning af
Giften, og gigr det derved umueligt for Herren at skjule sig laanger, lader sig gierne kalde
en Hund, hvor det ikke giadder om et Been men om det Brad, hvis mindste Krumme
madtter til et evigt Liv!%"™

Inden for graanserne af ” Fuldkommenheds Baand” optrasder Kristus som en herre, fader og opdrager.
De mennesker, som er givet i hans varetaagt, har if glge Grundtvigs pradiken i udgangspunktet ingen
vagdi i sig selv og ingen godhed, retfaadighed eller dyd. De, som skal have nogen glaade af
opdragelsen i samfundet og i ” Fuldkommenheds Baand”, skal give afkald paalt det jordiske og
kadelige, som de naturligt elsker. De skal give afkald pa selvet og individualiteten, stoltheden,
selvréadigheden, selvklogskaben og personligheden og fornaagte sig selv. Hvisvi, som er kristne, skal
afdg fravoresindividualitet og sasmmensmeltetil et legeme og en siad, skal vi ifglge Grundtvig lige
som Abraham ” glemme vor Moder og vor Faders Huus’, hjem, folk, venner, faedreland og ejendom. De
kristne, som skal bindes og sneres sammen med " Fuldkommenheds Baand”, skal glemme og forlade
deres gamle tanker, vaadier og falelser.

De mennesker, som er givet til Kristusi hans egenskab af at vaae en opdrager, fortjener egentlig ikke
hans kaelighed, og de er ikke el skvaadige, men gennem den faderlige ansvarlige tugtende

opdragel sesproces bliver disse sma og svage, som oprindeligt levede i merket, efterhanden vagdige til
at modtage kaeligheden. Denne gradvise forvandlingsproces er den centrale procesi ” Samfundet” og i
" Fuldkommenheds Baand” og er ifglge Grundtvigs prasdiken den egentlige mening med udtrykket om,
at " Fuldkommenheds Baand” er " Kiaaligheden”:

Vel er den Kvindei os(...) hedensk af Byrd (...) saa hun maa vaae belavet paaat finde
hos Herren hvad der ligner deve @ren og hvad der klinger haardt, men naar Samfundet
(...) med Herren lever op hos os, saavi glemme vor Moder og vor Faders Huus, da veed
vi, Kongen finder Behag i 0s(...) da smelter Hjertet i ham, da giver Han med begge
Haender.?"

Christenhedens Syvstjerne og " Tysker-M enigheden”

Christenhedens Syvstjerne er en slags versificeret kirkens historie, som Grundtvig skrev i arene 1853
0g 1854. Ogsi i dette epos behandler Grundtvig spargsmalet om den rette forstéelse af det bibelske

5 Gpy|, 135.
26 5p V|, 135-136.
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udtryk om ” Fuldkommenheds Baand” . | afsnittet om " Tysker-Menigheden”, som farst og fremmest
beskriver Martin Luthers betydning for den kristne kirke, skriver Grundtvig saledesi strofe 104:

Snart nu sees ved Naade-Bordet,
Hvad selv Engle studse ved,

Seesi Troens Favn Guds-Ordet:
Herren med sin Menighed,

Som ei nogen Trold forstener,

Som Gud-Fader selv forener

Med Fuldkommenhedens Baand! %"’

Grundtvig forudser i midten af 1850-erne, at en ny vaskkelse og form for kristenliv vil bryde igennem i
Danmark, som er prasget af " Fuldkommenheds Baand”. | nadveren begynder det kristne menneske at
sammensmelte med Kristus, og dermed er det netop i nadveren, at det kristne menneske pétager sig at
falge Kristus, og om forngdent at dg en martyrdgd. Det, som mennesker og engle naesten ikke kan
forsta, og som verden ikke vil acceptere som muligt, er, at Gud har gjort det muligt for mennesker, der
vender sig bort fraverden, at smelte sammen med Kristus og smelte sammen med hinanden, s deres
individualitet, personlige saarpraag, selviskhed og selvradighed traanges tilbage.

" Fuldkommenheds Baand” er ikke ifalge Christenhedens Syvstjerne et band, som stammer fra
mennesker eller fra menneskers falelser. ” Fuldkommenheds Baand” er det band, som den himmelske
fader snarer rundt om Kristus og de sande kristne, som lever i faderenshus eller i den kristne
menighed. Nar man bliver en kristen, bliver man bundet og laanket af dette band, og derved mister man
den sdkaldte frihed, som verden taler sdivrigt om, men som ifglge Grundtvig kun eller mest er en
frihed til at gare det onde.?”® Hvis mennesker kun agerer som individer i verden, kan de ikke
sammensmelte til en gad og et legeme. Verden, som befinder sig uden for den kristne menighed,
stresber ifelge Grundtvig efter at tilintetgare dette " Fuldkommenheds Baand”, som Gud har lagt ned
over de kristne i menigheden. Verden forstér ikke betydningen af og accepterer heller ikke
nadvendigheden af dette band pa det naturlige menneske.

| den folgende strofe 105 fortssdter Grundtvig med at tale om ” Fuldkommenheds Baand”. Grundtvig
understreger det element af tvang og ubehag, der dybest set ligger i ” Fuldkommenheds Baand”, men
dette band er noget, som pa en positiv made tvinger, presser og styrer det kristne menneske. |

" Fuldkommenheds Baand” er det kristhe menneske kommet i et slags faangsel, og det har mistet det,
som verden kalder "frihed”. At leve inden for ” Fuldkommenheds Baand” er paenvismade ogi a fald
i verdens gjne at opleve en menneskelig smerte eller brand. Grundtvig henviser i denne strofe til, at

" Fuldkommenheds Baand” indebager, at det kristne menneske til sidst ma vage villigt til at dg
martyrdaden og pa den made endegyldigt opgive sit eget ego og fornedre og fornasgte sig selv:

Ja, det Baand, som ostil Vinger
Voxer ud i Jesu Navn,

Som kun Frihed os paatvinger,
Fangder kuni Naadens Favn,

7" Baldev 1955, 171.

2 GP 1 109. | denne praadiken " Femte Sgndag efter Helligtrekonger 1824. Aften-Sang” forklares udtrykket " Kizalighed er
Fuldkommenheds Baand” ikke faare end 33 forskellige steder. Denne praadiken er ogsa et falelsesladet opger med tidens
voksende individualisme, selvklogskab og selvrédighed i den politiske og samfundsmaessige sfaare.
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Braender kun, som Glaaden flammer
| Guds-Husets Brude-Kammer,
Er Gud-Faders Kiaglighed!?”®

Det Danske Fiir-Klgver fra 1836 og " Gylden-Aaret” fra 1834

Det bibelske udtryk om " Fuldkommenheds Baand” og den dermed forbundne tankegang anvendte
Grundtvig ogsdi forbindelse med helt jordiske eller samfundsmaessige forhold. Et eksempel er hans
skrift Det Danske Fiir-Klgver fra 1836, hvor Grundtvig udviklede en slags almen samfundsfilosofi. |
dette vagk beskriver han relationen mellem det danske folk og dets landsfader med udtryk, som er helt
analoge til den made, som han i sine praadikener og salmer beskriver relationen mellem Kristus og
meni gheden:

Tal aldrig om Frihed, hvor Fyrsten er Tred,

Men gunger, Smaa-Fugle, om Dannemarks Held,

Hvor Fredegods-Tiden sig klarlig fornyer,

Hvor Friheden hersker og Traddommen flyer,

Hvor Kongen og Folket, med Mund og med Haand,

Til Skyerne |gfte »Fuldkommenheds Baand«! %

| sit digt " Gylden-Aaret” fra 1834, som er en beskrivelse af og profeti om det danske enevaddige

samfund, forklarer Grundtvig ogsa " Fuldkommenheds Baand” med udtryk, som helt svarer til hans
beskrivel ser af " Fuldkommenheds Baand” i den kristne menighed:

Et Lys sig da udbreder,

Som trindt i Mark og Skov

Om Liv og Sandhed freder,

Forklarer Friheds Lov,

Som Idrag, Ord og Tanker

Kun holder saa i Skranker

At Frihed kan bestaae! ***
De ovenfor citerede strofer viser tydeligt, hvordan Grundtvig netop fortolker fuldkommenhedens band
som et faderligt samfund eller socialt system og ikke blot som individets knytten sig i kealighed til en
anden part eller agent, siledes som Grundtvigs tanke om kaaligheden som ful dkommenhedens band er
blevet fortolket i Grundtvig-forskningen.?®?

En forklaring af ordene” Baand” og " binde” i Grundtvigs tekster

Nar der i Grundtvigs tekster tales om ” Fuldkommenheds Baand”, rejses der direkte eller indirekte fire
forskellige spargsmal:

79 Balslev 1955, 171.

20 Bgge 1968, 11, 12.

L Ys VI, 19. Sml. beskrivelserne af " Fuldkommenheds Baand” i samme udgave af " Gylden-Aaret”: US V11, 18, 20, 21,
22,23, 24 0g 25. — Ogsa i Brage-Shak fra 1844 om den nordiske mytologi anvender Grundtvig tankegangen om

" Fuldkommenheds Baand”, som stammer fra hans beskrivelse af den kristne menighed, p& al mene ideale samfundsforhold
og i en klar opposition til den liberale samfundsfilosofi: Jf. udgaven af Brage-Shak i US VIII, 674-676. Ogsdi Grundtvigs
kirkehistorie Kirke-Speil fra 1871 fremhaeves stagkt idealet om det faderlige samfund og ” Fuldkommenheds Baand” (J. US
X, 109, 206 og 207).

%2 ¥. de referencer til Grundtvig-forskningen, som blev anfart ovenfor.
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Det farste spargsmal kan formuleres saledes: Hvem eller hvilke agenter bliver bundet? Hvem er s at
sige objektet for denne handling at binde? Svaret i Grundtvigs tekster er, at de mennesker, som har
omvendt sig til Kristus, bliver i og med " Fuldkommenheds Baand” bundet til Kristus.

Det andet spergsmal kan formuleres siledes: Hvem eller hvilke agenter er den aktive part, som binder,
eller hvem er subjektet i handlingen? | Grundtvigs tekster er det den faderlige agent, som er den aktive
part. Nar Grundtvig taler om den kristne menighed, taler han oftest om, at den himmel ske fader eller
"Gud Fader” binder de omvendte kristne til Kristus, eller han kan i sjad dnere tilfadde sige, at Kristus er
den aktive part, som binder de kristne til sig selv.

" Fuldkommenheds Baand” etablerer ifalge Grundtvigs tekster et sandt samfund, og et sdant aggte
samfund etableres ifglge Grundtvig ovenfra og ned ved en handling fra den faderlige agents side. Et
agte fadlesskab eller samfund kan ikke ifglge Grundtvig etableres nedefra og op eller ved en gensidig
aftale, en venlig kontrakt eller kealig forening af individer.

Den kristne menighed bestér ikke ifglge Grundtvig af en maangde af individer, som har fundet sammen,
fordi de har de samme religigse forestillinger. Den kristne menighed bestar af dem, som den faderlige
guddommelige agent har udvalgt og taget ud af verden. Et " Folk” er i Grundtvigs tekster altid et
"Folk”, fordi det er blevet kaldet, karet og udvalgt af en konge — uanset om det drejer sig om ” Christen-
Folket” eller om et af "V erdens-Folkene”.

Det tredje spgrgsmal, som Grundtvigs tekster sager at besvare, er: Hvad indebager selve det at blive
bundet? Tanken i Grundtvigs tekster er, at det at blive bundet er en begivenhed, som foregar i et
bestemt punkt. | det punkt siger det paged dende menneske farvel til sit gamle selv og til denne verden
paden made og muliggjort af det faktum, at det af en faderlig agent bliver befriet for og taget ud af
verden. | dette punkt far det pagad dende menneske en ny identitet og pa den méade holder det op med at
vage sig lv. At passere periferien til ” Fuldkommenheds Baand” er selvets og det individuelle ssaregne
livs ophgr og dgd. Tidligere var dette menneske bundet til verden, men efter sin omvendel se og efter at
have passeret periferien til " Fuldkommenheds Baand” er det bundet til Kristus. Det lever nuinden for
rammerne og afgramsningen af " Fuldkommenheds Baand”.

Den vilkarlige bevesgel ses- og handlefrihed eller den " frie vilje”, som det paged dende menneske maske
havde forud for sin omvendel se— en frihed til at falge sine egne vaadier, gnsker eller lyster — mister det
pagad dende menneske, ndr det traeder ind i ” Fuldkommenheds Baand”. At komme ind i

" Fuldkommenheds Baand” indebazer ifelge Grundtvigs tekster tydeligt nok, at mennesker mister en
bestemt form for frihed — en vilkarlig individuel handlefrihed, sddan som Grunditvig kendte den fra de
liberalistiske filosoffer.

Det fjerde spgrgsmal, som Grundtvigs tekster sager at besvare, kan formuleres siledes: Hvad betyder
det at vaare bundet? Det menneske, som er kommet ind i ” Fuldkommenheds Baand’, teanker ikke
leengere ifalge Grundtvigs tekster sine egne tanker, det har ikke lsangere sine egne falelser, og det gar
ikke laangere sine egne gerninger, men sin faders gerninger. Pa den made er der i Grundtvigs tekster et
tydeligt skel —en " Paradisets Mur” eller ”Sions Mur” - mellem denne verdens barn, som fglger deres
egne tanzlggr og falelser, og lysets barn, som ger deres faders gerninger og lager at have hans tanker og
folelser.

%3 Nyborg 2010, 120.
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" Fuldkommenheds Baand” er pa den made et slags andeligt og moralsk system, som er omgivet af en
klar grasnse i forhold til den omgivende verden. At befinde sig inden for rammerne af

" Fuldkommenheds Baand’ er at befinde sigi en opdragelsesproces, hvor det gamle syndige egoistiske
naturlige menneske gradvist fortraenges. At leve som et medlem af og en deltager i ” Fuldkommenheds
Baand” indebazrer, at mennesket underlasgger sig en vis tvang, disciplin og tugt og accepterer, at det ma
underkaste sig en vis selvdisciplinering, impuls- og selvkontrol %

Grundtvig-forskningen har ofte haevdet, at Grundtvig havde et optimistisk syn pa det naturlige
menneskes muligheder for at udvikle sig til et kagligt menneske,?® men denne fortolkning af
Grundtvigs tekster svarer ikke til Grundtvigs egne formuleringer. Over for det naturlige menneske ma
en faderlig agent ngdvendigvis ifglge Grundtvig anvende en vis tugtel se, revselse og tvang, og det er
0gsa det, som Grundtvig beskriver, nar han taler om ” Fuldkommenheds Baand” .

At leveinden for ” Fuldkommenheds Baand” indebager, at det kristne menneske lagrer, at det skal gai
Jesu fodspor og derfor nadvendigvis ma fornaegte og fornedre sig selv. Inden for rammerne af

" Fuldkommenheds Baand” |aaer mennesker efterhanden en ny godhed, dyd og kearlighed og leaer at
efterligne Kristus, og de indser, at hvis de ska efterfglge Kristus, ma de tamme den samme bitre kalk,
som Jesus drak umiddelbart forud for sin korsfaestelse. | Grundtvigs tekster er der pa den made en ngje
sammenhaang mellem tanken om ” Fuldkommenheds Baand” og det kristhe menneskes villighed til at
ofre sig og sedte sit liv til og tage sit kors op og felge Jesus.

Hyppigheden af Grundtvigs brug af udtrykket ” Fuldkommenheds Baand”

Materialet for denne artikel er Grundtvigs tekster og issa hans praadikener mellem 1832 og 1856.
Grundtvig anvender udtrykket ” Fuldkommenheds Baand” langt hyppigere i sine praadikener i de to
kalenderdr 1847 og 1848 end i de gvrige & i den undersagte periode. | kalenderaret 1847 forekommer
udtrykket " Fuldkommenheds Baand” i ikke feare end 10 og i kalenderaret 1848 i 11 praadikener. |
arene fra 1832 til 1846 forekommer " Fuldkommenheds Baand” i gennemsnit hos Grundtvig i kun to
preadikener om &ret.

Det er derfor naturligt at sperge, hvorfor Grundtvig anvender udtrykket langt hyppigerei 1847 og i
1848. Ligeledes er det naturligt at undersage, om denne meget hyppigere brug af udtrykket

" Fuldkommenheds Baand” netop i disse to politisk dramatiske & kan fortadle os noget om, hvordan
Grundtvig opfattede tankegangen i udtrykket " Fuldkommenheds Baand”.

Grundtvigs pradikener i 1847, 1848 og 1849 synes - sammenlignet med hele perioden 1832-1856 - at
skille sig ud pa mange forskellige mader. Et eksempel herpaer ogs, at begrebet " Faderligheden”
forekommer langt oftere og med stgrre vaegt i disse tre &r og specielt i 1848 end saadvanligt i
Grundtvigs praadikener.?® Denne statistik synes at kunne underbygge, at Grundtvig med sin tale om

" Fuldkommenheds Baand” ogsa peger paen ideal tilstand nemlig en tilstand, som han bade med
hensyn til menigheden og med hensyn til det verdslige danske samfund modstiller til den moderne
liberalistiske og individualistiske samfundsfil osofi altsd de samfundstanker, som sejrede i Danmark i
1848.

24 GSV | nr.23: " Christus den Farste regierer endnu’ . Eksempler fra Grundtvigs praadikener er: GP 1, 109-110, GP VI,
243-244, GP XI1, 338, GP XIlI, 229, GP X, 300, GP VI, 134-136, GP XII, 106, GPV I, 161-162 og den utrykte prasdiken
" Onsdag 1ste Aug. 1849".

%5 Bt nyligt eksempel er Birkelund 2008.

%6 Nyborg 2011.
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Konklusion: Hvorfor benasgter verden, at den sande kaerlighed skal findesi fuldkommenhedens
band?

De tanker, som bliver udfoldet i Grundtvigs tekster omkring udtrykket " Fuldkommenheds Baand”, er
pamange mader de modsatte af de tanker om veardien af det individuelle og seregne, som kom til at
pragge det 19. &rhundrede.?®’ Grundtvig talte bibelsk og paulinsk om at afde og give afkald og om
selvets og individets dagd, og om, at det kristne menneske ikke leengere lever sit eget gamle liv, men nu
lever inden i Kristus. Et sandt kristent menneske er formet af kaarligheden, og det betyder i falge
Grundtvig, at det ikke laangere drives af sine egne tanker eller falelser. Det gar ikke mere sine egne
gamle gerninger 2%

Grundtvigstanke var, at hvis et menneske ikke tugtes, opdrages og formes af et faderligt samfund med
fadles vaadier, er det paged dende menneske fortabt i sin egen afmaegtighed, individuelle vilje og
blindhed og dermed udleveret til sine egne naturlige impulser. Grundtvigs tanke var, at hvis mennesker
forbliver begraansede af deres egen private eller personlige, ssaregne individualitet, er de stadig lukket
inde i syndens verden.

| sine tekster haavdede Grundtvig, at denne verden benaagter, at den sande kaalighed skal findesi
fuldkommenhedens band. At Grunditvig opfattede verdens falske opfattelse af keerligheden padenne
made er blevet forbigdet i Grundtvig-forskningen, som tvaatom har tillagt Grundtvig en dags naturlig
opfattelse af kaerligheden, som ligner den opfattelse, som Grundtvig netop kritiserede og angreb hos
verden.

Grundtvig haevdede, at Kristus har fortalt os sandheden om alle ting sdvel de jordiske som de
himmelske ting, og, at vi - nér vi skal forholde ostil samfundsmesssige, moralske, kulturelle eller
politiske spargsmél - skal sealleting”i Herrens Lys’.%* De opfattelser af vardien af det naturlige og
individuelle eller saregne, som Grundtvig bekaampede, har siden vundet en stadig sterre udbredelse. Pa
den méde er Grundtvigs tanker om vaardien af det faderlige og den faderlige opdragelse og om

" Fuldkommenheds Baand” maske endnu mere interessante i dag, end da disse tanker blev fremsat i
midten af det 19. &rhundrede.

%7 Bt eksempe herpd er Grundtvigs samtidige den engelske liberaefilosof John Stuart Mill (1806-1873). Mills politiske
hovedvaark An Essay on Liberty fra1859 er helt fokuseret pavaardien af det individuelt saqegne. Samfundets fremgang og
lykke afhanger ifaige Mill fuldsteandigt &f tilstedevearelsen af og den frie udfoldelse af de uafhaangige og originale
individer.

28 Fglgende centrale vaaker frade sidsteti &s Grundtvig-forskning vedrgrende Grundtvigs teologi og livs- og
menneskeopfattelse naamer ikke med et eneste ord, at Grundtvig havde en tanke om martyriet: Birkelund 2008, Stokholm
2003, Pedersen 2002, Prasstegaard 2002 og | versen 2008.

2 Nyborg 2011a



Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 76 af 154 sider

Kaerligheden og ” Blodets Baand”

Indledning

Blodets Baand kraeve nuomstunder allevegne deres Ret og maae ngdvendig faae den hos
290
0s.

N. F. S. Grundtvig levede i en tid, hvor nationalfal elsen og nationalismen var i kraftig vaskst i Danmark
ogi hele Europa®" Men det spargsmal, som rejser sig af Grundtvigs netop citerede formulering fraen
af hans pragdikener i 1843, er, hvorfor Grundtvig i 1840-erne mente, at denne haevdel se af ” Blodets
Baand” skulle vaae ngdvendig og pakraevet i den danske og europadske samfundsmaessige virkelighed,
og et afgarende spargsmal er derfor ogsd, hvad Grundtvig i sine tekster egentlig forstod ved udtrykket
"Blodets Baand” . | det fglgende skal det anal yseres, hvordan Grundtvig rent faktisk anvendte begrebet
" Blodets Baand”.

Udtrykket " Blodets Baand” er ikke et udtryk, som forekommer ofte i Grundtvigs forfatterskab. | de
folgende afsnit skal en rakke tekster af Grundtvig, hvor udtrykket ” Blodets Baand” forekommer,
analyseres dels fra hans praadikener fra perioden 1822-1849 og 1854-1856, dels fra hans salmer og fra
hans gvrige forfatterskab. Til sidst skal gives en analyse af Grundtvigs begreb om ”Blods Samfund”,
som har en ngje sammenhaang med hans tanker om "Blodets Baand”. Til en indledning skal der gives
en oversigt over alle de steder i Grundtvigs forfatterskab, hvor udtrykket " Blodets Baand” forekommer.

Oversigt over materialet

Der er kun fundet de fglgende 10 prasdikener fra perioden 1822-1849 og 1854-1856, hvor udtrykket
"Blodets Baand” overhovedet forekommer: ” Femte Sgndag efter Helligtrekonger 1824”22, " Tredie
Sendag efter Paaske 1830”2, " 2den Sgndag efter Paaske 1834”2, " Sgndag Septuagesima 1835"%%,
" Skiaarthorsdag 1843"2%, ” Pindse-Sgndag 1847”, "Marie Bebudelses-Dag 1848”, " Langfredag 1848,
" 1ste Helligtrekonger-Sgndag 1849” og " 3die Advents-Sandag 1855”2’ | Grundtvigs praadiken

” Skiserthorsdag 1843” forekommer udtrykket fem steder i hans praadiken.?® | de gvrige neevnte
praadikener forekommer udtrykket kun en enkelt gang i hver praadiken.

Udtrykket " Blodets Baand” optreeder pa samme méade kun meget iaddent i Grundtvigs salmer nemlig i
de falgende fem salmer: "Barne-Laadoms Parter fem!” fra1837°%, "V or Tro er Hjertets Vished paa’

20 cpy v, 176.

21 \/ind 1999.

223p||, 109.

23 GP|V, 176.

24 cp V]I, 185.

25 GPVIII, 132.

26 cpy Vv, 175, 176, 177.

27| indhardt 1977, 15: “3die Advents-Sgndag 1855”.
28 GPV V, 175, 176 (3 steder) og 177.

29 G3v |, 88.
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fra 1856-1860°", " Som du dig venter Godt af Gud” fra1855°", " Frihed bedre er end Guld” fra 1855-
1856°% 0g " Der er et Folk saa vidt adspredt” fra 1852-1853*%,

" Blodets Baand” optrasder nogle fa steder i Grundtvigs evrige forfatterskab nemligi de felgende fire
vagker: Brage-Shak fra 1844, Nordens Mythologi fral832, Haandbog i Verdens-Historien fra 1833 og
Dansk Ravne-Galder fra 1860. De naavnte eksempl er fra Grundtvigs salmer og gvrige forfatterskab vil
blive analyseret i et senere afsnit.

Som det kan ses, ligger langt de fleste forekomster i Grundtvigs forfatterskab af udtrykket ” Blodets
Baand” efter dret 1842. Danske historikere har peget pa, at det netop var i aret 1842, at den nationale
belge slog igennem i Danmark %

| de falgende afsnit skal analyseres en raskke af Grundtvigs prasdikener, hvori udtrykket ” Blodets
Baand” forekommer.

Dekristneer evigt fremmedei denne verden

| sin pragdiken " Tredje Sgndag efter Paaske 1830 giver Grundtvig udtryk for en rakke opfattel ser af
"Blodets Baand”, folk og feedreland, som genfindes i mange af hans praedikener. | denne praadiken
tager Grundtvig afstand fra verdens tale om folk og faadreland. De sande kristne, som Grundtvig
betegner som ” det christne Folk”, tilhgrer ikke denne verden, og de danske kristnes feedreland er ifglge
Grundtvigs praediken ikke Danmark, men det himmelske faadreland. Det danske folk, som de sande
kristne i Danmark lever midt iblandt, er ifglge Grundtvigs praadiken ikke deres sande ” Landsmaand og
Med-Borgere”. Nar de kristne ser pa Jesu forhold til hans eget historiske faedreland, kan de ifelge
Grundtvig hurtigt se, at det ville vaere en naiv forestilling at tro, at de gvrige danskere, som lever udei
verden, skulle vaere deres bradre, landsmaand, venner eller medborgere.

Det, som de sande kristne oplever fra deres jordiske feadrelands side, er kun had og forfalgelse. At vaare
en sand kristen er ifglge Grundtvigs praadiken at veare en "Fremling”, "Udlaanding” og " Pilegrim” i
denne verden:

Til ingen Tid og paa intet Sted under Solen kan Man vegre en Christen i Aand og
Sandhed, uden at finde sig fremmed i den naavaarende Verden, ihvor naa saa end Blodets
Baand knytter ostil Skarerne omkring os, og ihvor eenstemmig saa end Herren vi tilbede
end blev lovgunget af Millionerne vi i jordisk Forstand kalde Landsmaand og Med-
Borgere. Grunden er klar; thi (...) vi har vort Borgerskab i Himlen (...) og hvad have vi
mere Vidnesbyrd behov, end Herrens eget Levnets-Lgb paa Jorden, hvor han kom til sine
Egne, men fandt kun M odtagel se som en Fremmed, og Behandling som en Fiende (...)
saa det er klart, at vi skal vage i denne Verden, ligesom Han var, med vort Hjem og vort
Federneland i Himlen.3®

30 3v Vv, 156.

OGSV 1V, 347.

0238y v, 73.

03 GV 1V, 287.

%04 Bjgrn 1990, 260-271.

3 GP IV, 176: " Tredje Sendag efter Paaske 1830".
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" Blodets Baand” og det kristne og j ediske folk

| en preadiken ” 2den Sgndag efter Paaske 1834” sammenligner Grundtvig det jadiske og det kristne
folk. Et folk er et folk, og det gedder ifglge Grundtvig ethvert folk uanset, om det drejer sig om det
jediske, danske, tyske, franske eller kristne folk, men der er sazrlige ligheder og forskelle mellem det
jediske og det kristne folk:

Ligheder er ifglge Grundtvigs prasdiken, at bade det jgdiske og kristne folk altid gennem historien er
blevet forfulgt, bespottet og forhanet af " de grove’ og " grumme Hedninger”, og at det er et mirakel, at
de to folk stadig eksisterer. Bade det kristne og det jediske folk lever inden i verden og vandrer som et
s ligt folk gennem verden. Denne verden er som grkenlandet, der truer og vil tilintetgere det adskilte,
saregne folk, som har forsaget og vendt ryggen til verden. En lighed er endvidere, at begge folk stadig
er "kiendelige” og ”levende’, og at begge folk faler sig indvortes forbundet og faler sig skilt ud fra
verden.*® En lighed er ogs3, at Jerusalem bade er hovedstaden for " det christne Folk” og for det
jdiske folk.**” De kristne, som lever i Danmark, har ifglge Grundtvigs praediken Jerusalem og det
kommende nye Jerusalem og ikke Kgbenhavn som deres " Hovedstad” :

Ja, mine Venner! det er klart, at alt for meer end sytten Aarhundreder siden, ved
Jerusalems Forstyrrelse, mistede det Christne Folk, ligesaavel som det Jadiske, sin
Hoved-Stad paa Jorden.**

Det kristne folk er skabt ved, at dette folks konge har udval gt, udtaget og adskilt visse " Brud-Stykker”
af de forskellige verdensfolk, isoleret disse stykker og sat dem sammen til et helt nyt og searegent folk.
Den kongelige agent har pa den made ved sin skabelse af folket ophaevet og tilintetgjort de mulige
nationale forskelle eller modsagtninger, som eksisterede forud for hans skabelse af dette folk. Dette nye
kristne folk vandrer ifalge Grundtvigs praediken gennem verdens grusomme, ondsindede og andeligt
dgde arkenland. Der er pa den made en lighed mellem det jadiske folks situation i det 19. &hundrede
og efter adspredelsen og det kristne folk. Bade det jadiske og det kristne folk er udlaandinge, fremmede
og pilgrimme®® i denne verden:

Det Christne Folk, der ikke er af denne Verden, er kun ved et stort Mirakel skabt af lutter
Brud-Stykker af allehaande Folk under Himmelen, er aandelig talt ligesaa vidt adspredt
mellem Hedningerne som det gamle Israel **°

306 GPVII, 186-187: " Vi ere aanddlig langt naamere i Slaggt med Herrens Folk end med det [Folk], hvorfra vi naturlig
nedstamme” og GP V11, 190: " Thi naar Man ikke meer betragter Dagben som det store Igienfade ses Bad der skaber
gudskiller] et Folk somer i Slaggt i Herren, dabliver det Christne Folks Eenhed kun som en sad Dram”.

" GPVII, 185.

%8 GP VI, 185.

3% Det kristne folk betegnes i Grundtvigs praadikener ofte som " Fremmede”, " Fremlinge” og " Udlandinger” og

" Pilegrimme”. Et eksempel er GP X, 265 (" 6te Trinitatis-Sendag 1838"): " Thi at vi ved denne Tro blive som Fremmede og
Udlandinger i denne Verden og maae vae e belavede paa Dens Had og Foragt endogsaa til det Y derste, det lager Erfaringen
fra Slaggt til Slaggt, og det var jo Daarskab at give Afkald paa denne Verden og opoffre Livet i den, naar vi ikketil
Giengiadd indfgrdes i en bedre Verden til et Liv, mere sikkert og lysteligt”. Sml. GP V, 241 ("det christne Folk” er
"Udlaandinge og fremmede Reisendei Verden”), GPV VII, 225 (det kristne folk er "dem, der vandrede i denne Verden, som
Udlandinge og Pilegrimme, langselsfulde efter Feadrenelandet heroventil”), GPV 111, 189 (det kristne folk har ikke sit
"Borgerskab” i Danmark, men i himlen), GP V111, 357, GPV 11, 196, GPV I, 199, GPV |1, 343 og " 10de Trinitatis-Sgndag
1847 Aftensang”. De sande kristne er ifglge Grundtvigs praadikener " Himmelborgere” og " det christne Folks” fasdrdand er
ikke Danmark, men det "himmelske Fagdreneland” eller " Feaderneland”.

0GP VII, 185.
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En forskel mellem det jadiske og kristne folk er ifalge Grundtvigs prasdiken i 1834, at det kristne folk
er sammenblandet med de forskellige verdensfolk, mens jaderne er bundet og beskyttet af og adskilt fra
verden ved ” Blodets Baand” . En forskel er ogs3, at det jediske folk lever efter mosel oven, og det giver
et ensartet folkeliv for det jadiske folk, mens det kristne folk ikke har sddan en lov, som paen positiv
made kan beskytte folket og veere et forsvar imod den omgivende hedenske verden. Det kristne folk er
derfor ifglge Grundtvigs praediken svagere stillet i sit forhold til verden, og det er svaarere for det
kristne folk at skille sig klart ud fra verden. En forskel mellem de to folk er ifglge Grundtvigs

pragdiken, at det, som sammensngrer det jadiske folk, i hgj grad er noget synligt og ydre, mens det, som
skal sasmmenbinde det kristne folk og udskille det fraverden, i hgj grad er noget usynligt, indvortes og
uhandgribeligt.

| denne praadiken bruger Grundtvig ” Blodets Baand” pato mader: " Blodets Baand” er en fordel og
beskyttelse for det jadiske folk, fordi det holder folket adskilt fraverden, men "Blodets Baand” er en
fare og svaghed for det kristne folk, fordi " Blodets Baand” paen vis made binder det kristne folk til de
hedenske verdensfolk, eller fordi dette ” Blodets Baand” far de kristne til at tro, at de harer til denne
verden, og derfor betyder dette " Blodets Baand” hos det kristne folk, at det er sveart for det kristne folk
at adskille sig tydeligt fra den omgivende hedenske verden. Det kristne folk havde i fglge Grundtvigs
pragdiken varet bedre tillet, hvis det skulle fglge en lov, som svarede til moseloven hos det jadiske
folk, og det kristne folk havde vaaret bedre stillet, hvis det internt havde eller adlgd et ” Blodets Baand”,
som svarede til " Blodets Baand” hos det jadiske folk.

Grundtvigs preadiken i 1834 er bemagkel sesvaadig, fordi han udtrykker, at han paen vis made er
misundelig pa det jediske folk pa grund af de”Baand” og " Kiaader”, som sammensngrer det jadiske
folk.3' Fordi det kristne folk mangler sddanne ” Kizeder”, trues det hele tiden ifglge Grundtvig af

" Spliden”, ” Sgnderrivelsen” og ” Oplgsningen”®'?, og det er ofte svaat for " det christne Folk” - hvilket
ikke gedder tilsvarende for det jadiske folk - at fastholde ” den Christne National-Fglelse og
Feadrenelands-Kiaglighed” .*** N&r Grundtvig her taler om de kristnes” National-Falelse” og

" Fedrenelands-Kiealighed” er det meget tydeligt, at han ikke taler om de danske kristnes falelse for
eller kaglighed til Danmark, men om deres sagegne faadrel andskaerlighed og nationalfalelse som et
folk, der er helt adskilt fra det danske folk og fra verdens folk. Det jadiske folk har ifglge Grundtvigs
praadiken lige som det kristne folk som sin historiske opgave og som sit kald at skille sig ud fra verden,
men det er pAgrund af " Blodets Baand” i det jadiske folk ulige nemmere at gare dette for det jediske
folk end for det kristne folk.

Det problem, som ligger under Grundtvigs praadiken i 1834 nemlig, at det kristne folk ikke besidder et
" Blodets Baand” som det jediske folk, l@ste Grundtvig i sine senere praadikener ved at sige, at 0gsa det
kristne folk ejer og sammensngres af et indbyrdes " Blodets Baand” blot af en anden karakter end det,
som man finder hos det jadiske folk.

| sin pragdiken " 2den Sgndag efter Paaske 1834” sger Grundtvig om det forfulgte kristne folk:

Saaer det dog endnu et (...) Mirakel, at det Christne Folk, trods (...) Traangsel og
Forhaanelse af grumme Hedninger (...) og trods Sammenblandingen med allehaande
Folke-Feard paa Jorden, at det Christne Folk, trods alt Dette, endnu er kiendeligt og faler

11 GPVII, 185.
32 Gpvil, 186.
S8 Gp VI, 186.
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sig indvortes forbundet (...) Det Christne Folk, som er taget [ud] af Hedningerne, er jo
ved Blodets naturlige Baand knyttet til dem [Hedningerne] (...) og har ingen Lov, der
giver dem en egen Leve-Maade eller hindrer dem fra at fal ge deres hedenske Faedres Skik
og Brug.®*

Er "BlodetsBaand” nui 1843 " et urimeligt Haab" ?

"Blodets Baand” er i Grundtvigs praadikener ofte det sarlige band, som forbinder et folk med dets fader
og konge, som vender |andsfaderens hjerte til hans folk, sa han kommer til at elske og beskytte sit folk,
som far folket til at elske sin fader og konge, og som ger en stat, et rige eller et land s3 maagtigt, at det
kan overvinde og sejrei hele verden. Hvis et folk eller en stat bliver pragget af "Blodets Baand”, vil de
samfundsmaessige tilstande i det rige ifelge Grundtvig vaere prasget af liflighed, inderlighed, kealighed,
hjertelighed, dejlighed, fred og harmoni.

Det folk, som er gennemsyret af tanken om " Blodets Baand”, teanker ikke laangere ifglge Grundtvig
sine egne tanker og har ikke lsangere sine egne falelser. Det gor sin faders og herres gerninger, og det
bor i faderens eller kongens hus og land. Feedrelandet er i Grundtvigs pragdikener ikke "vores’ eller
folkets land, men kongens land. Den rette sociale adfaard, som fremgér af tanken om ”Blodets Baand”,
bestér derfor ifelge Grundtvig for et folk deri, at det - i en helligild, brand og kaerlighed til dets konge
og hansrige - ofrer sig for denne konges velfaard og lykke. Det er denne forbilledlige adfaard, som
Grundtvig i sine praedikener betegner som " Hjerteligheden”.

Det kristne folk er i sin form et folk som alle andre folk pajorden. | det falgende citat drager Grundtvig
en ngje parallel mellem et jordisk folk, et jordisk faedreland og en jordisk konge og det kristne folk, de
kristnes faedreland og de kristnes konge. | en jordisk stat afhaanger statens styrke og evne til at overleve
af " Blodets Baand”, og pa samme méade gedder det for Guds rige, hvor Kristus er herre og konge.

De politiske vinde, som blaeste ind over Danmark i 1843, gik imod disse grundtvigske vaadier og
idealer. - Jeg ved godt, at jeg har vinden, stremmen og styrmaandene imod mig, som Grundtvig senere
skrev i Danskeren i 1848. De palitiske og andelige stremninger i Danmark i 1840-erne synes ifalge
Grundtvigs praadiken, som citeres nedenfor, at f& Grundtvigs saerlige tanke om " Blodets Baand” til at se
ud som et "urimeligt Haab”. Hele tanken om vigtigheden af ” Blodets Baand” og betydningen af
barnenes kea'lighed til faedrene og de undergivnes naturlige kealighed til og hjertelige falelser for de
foresatte synes nu i 1843 ifglge Grundtvig at vaare géet tabt i Danmark:

JaCh. V. [Christne Venner] dette maa vist nok for @ieblikket synes Mange et urimeligt
Haab; men lage vi igien at fale, hvilken vidunderlig Kraft, der er i det Blodets Baand,
som naturlig forbinder M[enne]sk[en]s Barn, da vil vi dog finde, det er en falgelig Sag, at
Jesu Christi (...) Blod, der gigr de Christnetil et Folk [et folk og eet folk], maa have
endnu langt sterre Kradter til inderlig og liflig at forbinde dette Folks Hjerte med deres
Konge (...) og med vort himmel ske Feederneland, saa hverken Graker eller Dannemsand
skal nogensinde have havt (...) saa braeandende, selvopoffrende en Faadernelands-
Kiazlighed, som det Folk, der faler, at i deres Aarer rinder Jesu Christi, Guds Sgns Blod

314 GP VI, 185-186.
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og gigr dem alletil en ma%elzs kongelig Sleggt, der skal indtage og evindelig besidde
baade Himlen og Jorden!®*

Dekristneer et adskilt og udskilt folk

De sande kristne er ifglge Grundtvigs prasdikener et adskilt folk, og de deler paingen made” Byrd og
Blod” med denne verden og dens bgrn. Verdens barn er paingen made de sande kristnes brgdre eller
sgstre. Nar Grundtvig taler om ”Blodets Baand” og dets sammenhaang med den kristne menighed,
bliver denne tydeligt adskilte status for kristenfolket staerkt understreget - som det fremgar af det
falgende uddrag fra Grundtvigs prasdiken pa skaatorsdag 1843. Opgaven for det kristne folk er netop at
holde sig fri af og bevare sin enhed og renhed i forhold til verden:

Lad det davagrevort fadles@nske(...) at vi igien maae fale, af hvad Byrd og Blod vi er,
fole, vi er baade farst og sidst den Hgiestes Slaegt (...) Davil Gud ogsaa hjelpe os il
efterhaanden at blive det Altsammen kvit, hvad der nu baade indvortes og udvortes
vanager Bordet i Himmeriges Rige®'®, og hindrer den guddommelige Virkning af Jesu
Christi, Guds Sgns Blod til at skabe et heelt Christen-Folk, over hvilket Herren ved Gud-
Faders Hgire-Haand velsignende udstrakker sine Haander og siger: see min Moder og
mine Bradre.*"

"Vor naturlige Fglelse af Blodets Baand”

| sin praadiken pa skaartorsdag 1843, som citeres nedenfor, taler Grundtvig om ”vor” - altsa om
Grundtvigs egen og ifglge Grundtvig danskernes - " naturlige Felel se af Blodets Baand”. Men
Grundtvig bruger ikke dette udtryk paen national eller nationalistisk made. Alle danskerne har fra
deres tidligste historie fglt en ifglge Grundtvig naturlig og passende respekt og kearlighed til deres
herrer, mestre, faadre og konger, og det er isag dette forhold og denne saarlige danske tradition for en
naturlig og passende respekt for og kaalighed til de overordnede agenter, som Grundtvig refererer til i
sin pragdiken, ndr han taler om " vor naturlige Felelse af Blodets Baand” .

Det er ogsa netop derfor, at denne naturlige falelse - for blodets band - ifelge Grundtvig er vigtig i
forbindel se med den kristne nadver. Hvis nadveren skal have sin virkning og frembringe en velsignelse
og lykke for den lille kristne flok, skal deltagerne i nadveren netop have denne ifglge Grundtvig
naturlige falelse for blodets band og pa den méde holde op med at tanke og fale, som verden ger.

Nadverens velsignelse afhanger ifalge Grundtvig af, at de kristne elever i "Herrens Skole”*'® faler en
sand, naturlig og passende sarbgdighed, kearlighed og tillid til deres mester og ikke er selvkloge eller
selvradige:

Og er det vor naturlige Falelse af Blodets Baand, der ligesom er indsovet [nu i 1840-
erne], daer det Herrens mindste Konst at vaskke den hos alle Folk under Himmelen, end

5GPV V, 177.

316 Grundtvigs tanke i denne praadiken er, at nadverbordet i den kristne menighed mange steder vanagres af, at mennesker,
som e aldeles ukristne og derfor helt uvaardige gasster ved nadverbordet, tager del i nadverhandlingen, og a nadverens vin
og brgd i mange menigheder uddees i flaag til kristne sdvel som ukristne. Denne uorden undergraver det kristne folks
identitet, forhindrer kea'ligheden i at vinde frem blandt bradrene, forhindrer kristenfolkets fremgang, lykke og held og er en
forhanelse og bespottelse af de kristnes herre og konge.

S GPV V, 177-178.

%18 Om Grundtvigs tanker om den kristne menighed som en " Herrens Skole”: GP X, 358-363 og GP X1, 259 og 258-263.
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sigesgga hos os [i Danmark], i hvis Bryst den fra Arildstid var vidunderlig vaagen, staak og
om.

Det, som Grundtvig i 1840-erne opfatter som "Hovedhindringen” for, at en kristelig vaskkelse kan
udbredes i Danmark, og for, at kristentroen og den kristne anskuelse kan vinde frem, og for, at den
kristne nadver faktisk kan fa de tilsigtede vel signede virkninger, er en bestemt tasnkemade, som nu i
1840-erne er vidt udbredt. Den artikuleres isser fra den akademiske og samfunds- og enevaddekritiske
elite, og den er stagkt kritisk over for tanken om den naturlige fglelse af blodets band og imod tanken
om menneskers naturlige | ydighed, aarbadighed og kealighed til deresfaedre, herrer, konger og
mestre.*° Denne akademiske elite er ifalge Grundtvigs praadiken pé skaartorsdag 1843 praget af de
oprarske, individualistiske, liberale og til dels kantianske ideer fra oplysningsfilosofieni det 18.
arhundrede:

Naar det falder os paa Sinde, at Hovedhindringen for den hellige Nadvers guddommelige
Virkning til stedse fuldere og inderligere at forbinde os med V orherre Jesus Christus og
med hinanden i uforkraankelig Kiaalighed, Hovedhindringen er vor Skolegang hos
daarlige, h[e]d[en]ske Laaemestere, der vilde vaae klogere (...) end Paulus og Christus,
og som istedenfor at vaekke og styrke Blodets naturlige Baand (...) tvertimod stradbde at
indbilde os, at Blodets Baand og alt det Hjertelige var en Svaghed, en Sandselighed, vi
maatte overvinde, far vi ret kunde blive starke Aander og rette Mennesker.**

Tanken om blodets band bliver ifglge Grundtvigs prasdiken pa skaatorsdag 1843 enten afvist eller helt
misforstaet af den kulturelle elitei Danmark og i Kgbenhavn.

Hvis denne elite - s3 som de danske nationalliberale - accepterer tanken om blodets band, opfatter
denne elite denne tanke pa en nationalistisk og etnocentrisk made, sa at alle danskere skulle vaare
saligt biologisk beslaggtede og blodsbradre. Men det er ifelge Grundtvigs praadiken en fuldsteendig
misforstaelse af begrebet om blodets band. " Blodets Baand” indebager, at vi i stadig hgjere skal bindes
til og lyde og ligne og kommetil at elske vores mester, konge og herre, og det gad der i sasmme grad om
ethvert folk uanset om det drejer sig om ” Christen-Folket” eller "Dansker- Folket”.

Hver gang de kristne elever i " Herrens Skole” deltager i nadveren, bliver denne naturlige tanke om
underordning, respekt, ydmyghed og egen uvaadighed bestyrket. Hvis de kristne elever i "Herrens
Skole” bgjer sigind under det ngdvendige band — " Blodets Baand” — vil de ifalge Grundtvigs praediken
faen real mulighed for at udvikle de dyder, som de kan se hos deres fader, mester og herre Kristus.
Den, som indbilder sig, at han er klogere end sin herre, fader og mester, og som ophgjer sig selv - som
verden ger, ndr den taler om faedreland, folk og ” Blodets Baand” - skal fornedres, men den, som
fornaggter, ydmyger og fornedrer sig selv, skal engang ophgjes:

Naar vi opdage det, da aabne sig rige og glaadelige Udsigter issg for Danske Christne, thi
Blodets Baand kraeve nuomstunder allevegne deres Ret og maae ngdvendig faae den hos
os[i Danmark]; og hvor der da er christen Tro, der vil det inderlig glaade os, at den store

9GPV V, 175.

320 Bt godt eksempel pé den oprarske akademiske elite, som Grunditvig angreb i sine praadikener, er den danske teolog og
professor H. N. Clausen (1793-1877), som ogsdi 1840-erne blev en af de danske nationa-liberale ferere. H. N. Clausen
kritiserede skarpt Grunditvig og samtidens konservative kradter for deres undersétlige sind og underdanige holdning til
samfundets autoriteter. Jf. Bjgrn 1990, 252-253.

#LGPV V, 175-176.
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Mester Jesus] Ch[ristus], langtfra at fordamme vor naturlige Felelse, tiltaler og bestyrker
den, [og] der vil da ogsaa Blodets Baand mellem (...) Jesus Christus og os, vinde Styrke
hvergang vi gaae til Herrens Bord, og [denne folelse af " Blodets Baand” vil] indgyde os
baade Lyst og Magt til at elske Ham, som opoffrede sig for os og til at ligne ham, som
fornedrede sig selv og sidder nu ved Guds Hgire-Haand.*?

" At hvert Land havde sit eget Slags Folk ligesom sine egne Traser og Urter”

Grundtvigs preadiken pa skeatorsdag 1843 indeholder en markant afvisning af den i samtiden populeare
opfattelse af ” Blodets Baand”, folk og faadreland. En sand kristelig opfattel se er ifglge Grundtvig, at
alle mennesker pajorden er af det samme blod. Tanken om, at der skulle eksistere et forskelligt slags
blodi de forskellige folk pajorden, er ifalge Grundtvigs prasdiken helt misvisende, hedensk og
ukristelig. Et folk konstitueres ikke ved evige naturbestemte kategorier, men ved, at det bliver kaldet og
udval gt af en konge. Grundtvigs praadiken indeholder en fuldstandig afvisning af den voksende danske
liberale nationalisme i 1840-erne:

Vor Skaber, Han har gjort, at hele Menneske-Slasggten, som beboer Jordens Kreds er af eet
Blod (...) Hvordan nu disse Apostel-Ord klang i de Graeske Philosophers eller Verdslig-
Vises @ren (...) det er vel ikke udtrykkelig sagt, men (...) saa kan vi nok vide, dette Ord
om hele Menneske-Slaggten af eet Blod har ogsaa vaaet Daarskab for deres Viisdom,
deres Selvklogskab; og vi veed desuden, det var deres Tanke, at hvert Land havde sit eget
Slags Folk ligesom sine egne Traeer og Urter, der enten var voxt op af Jorden, eller faldet
ned fra Skyerne.®*

Jesusog " Blodets Baand”

Hvem var denne Jesus? (...) Dette kan vel synes et ssat Spgrgsmaal mi[d]t i
Christenheden, men det er dog ingenlunde overfladig, thi Jesus maa vel sige, som skrevet
staaer: jeg er blevet mine Bradre fremmed og en Udlaanding for min Moders Bgrn.**

Jesus siger - som Grundtvig fremheever - til sine disciple: | er mine madre. | er mine sgstre og bradre.
Jesus afviser ifglge Grundtvig p& den méade det traditionelle begreb om blod, " Blods Samfund”,
"Blodets Baand”, folkelighed og folk.** Et folk etableres ikke og konstitueres ikke - ifglge Grundtvigs
fortolkning af de bibelske skrifter - af, at der statisk eller pa forhand eksisterer et skaldt blodets band
mellem dets medlemmer. Et folk skabes og opstér derimod ifal ge Grundtvig derved, at det bliver
udvalgt og taget ud af verden af en konge som hans saalige folk, og dette folk viser sig og og)rethol der
sig selv som et sandt folk ved, at det falger, elsker, lyder og streeber efter at ligne sin konge.**

22 GPV V, 176.

3 GPV V, 171.

%24 GPV VI, 107: " Fastelavns-Sendag 1844

5GPV V, 177-178, GP XI, 154-155, GPV |Il, 133, og GPV VI, 107 om Jesu forhold til hans faadreland og " 18de
Trinitatis-Sendag 1847” og " 5te Faste-Onsdag 1846”.

5 GPV 1, 395: Folkeligheden betegner den adfaard som er nadvendig, naturlig og passende for et folk i forhold til dets
landsfaderlige konge og herre. | relationen mellem Kristus og de kristne finder man ifglge G et prototypisk billede af den
magel gse folkdighed: " Det er langtfra at Christendommen skulde formindske vor Deeltagelsei Alt hvad der er vigtigt for
det Danske Folkeliv, og hvad er vel vigtigere for det, end den Aand, der besjader Majestagen paa Danmarks Throne, den
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Alle mennesker, som lever pajorden, har ifalge Grundtvig det samme slagsblod i deres érer, og de er
alle af det samme blod. Verden forkaster denne tanke, fordi verden heevder, at de forskellige folk i
verden — det danske, det spanske, det tyske og det engelske folk — er forskellige og i en vis forstand har
hvert deresblod, og verden haavder, at dem, som tilhgrer det danske folk, indbyrdes er bl odsbeslasgtede
som brgdre og sestre, faedre og bern, men at de slet ikke er blodsbeslsggtede med dem, som for
eksempel tilhgrer det tyske folk. Grundtvig afviser i sin pragdiken ” Skisathorsdag 1843” fuldsteendigt
denne verdens teori, som ifglge Grundtvig er udtryk for en slags falsk og ukrigtelig nationalisme og
feadrelandstankegang og udtryk for en forkert opfattelse af begrebet ” Folk”:

Sparge vi nu, hvad der staaer iveien for denne Tro [at de kristne bliver til et folk og til eet
samlet folk i nadveren], staaer iveien ikke hos de Vantroe, som intet har ved Herrens
Bord at gigre, men hos de Troende, dafinde vi, det er (...) den hedenske Tanke, at der er
mangéeﬂS!ags Folk, vassenlig forskiellige i Verden, saa de kan ikke alle vazre af eet

Blod.

Verden vil ifglge Grundtvig have os il at tro, at alle mennesker pajorden eller at alle mennesker i
Danmark er vore bradre, men det er ifalge Grundtvig ikke sandt. De fleste danskere er al deles ukristne,
og de er bestemt ikke ifglge Grundtvig " vore” — de kristnes - bradre. Det er ogsd ifelge Grundtvig dette
forhold, som Jesusrefererede til, da han sagde: Du er min moder, og | er mine bradre og sastre:

Hvem er det vel, Herren kalder sine Bradre? Dertil vil de Selvkloge naturligvis svare: alle
Menneskens Bgrn (...) men dasperge vi igien: hvordan kan det davage, at da En sagde
til Herren: see, din Moder og dine Bradre staae udenfor og vil tale med dig, at Herren da
svarede og sagde til ham: hvemer min Moder og hvem er mine Bradre? og udstrakde saa
Haanden over sine Disipler og sagde: see min Moder og mine Bradre! 3%

" Pindse-Sgndag 1847"

Ogsdi sin pradiken pa pinsesandag den 23. maj 1847 lagger Grundtvig afstand til den opfattel se af
folk og " Blodets Baand’, som er populaa ude i verden. Det, som bestemmer et folks styrke og karakter
af at veare et sandt folk, er ikke dets naturbestemte egenskaber, men dets konges og herres vaesen. Pa
den méde er kristenfolket et folk i endnu hgjere grad end noget andet folk pajorden patrods af, at de
kristne ikke deler feedreland, kulturel tradition, etnicitet eller modersmal i nogen jordisk forstand:

Dette vidner om (...) en magelgs Aand hos Christen-Folket, og de Troende under alle
Himmelegne fgle det ogsaa at denne Aand, som [er] Kiaalighedens Aand [,] har Magt til
at forbinde dem inderligere med hverandre end baade Blodets Baand og V anens M agt
nogensteds forbinder dem, der i Verden rose sig af at udgigre et enigt [Folk] og [Zdem, der
i Verden rose sig af at udgigre et] giennem Tidens Lab fast sammenvoxet Folk.**

Aand, der besjader vor uindskramkede Konge'. J. Nyborg 2011a At vaae kongehadsk er at vaae umenneskelig og
ufolkelig. Folkeligheden og kongeligheden er to sider af den samme sag.

%7 GPV V, 175.

%28 »18de Trinitatis-Sendag 1847".

9 " Pindse-Sgndag 1847”



Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 85 af 154 sider

"Marie Bebudelses-Dag 1848”

Grundtvigs pragdiken ” Marie Bebudelses-Dag 1848” fra den 25. marts 1848 — en praadiken, som blev
holdt i de hektiske dage lige efter den politiske revolution i Danmark den 20. og 21. marts 1848 og
samtidigt med udbruddet af den danske borgerkrig 1848-1851 — er pa en raskke enkeltomrader i klar
strid med synspunkter og sproglige formuleringer, som Grundtvig tidligere har givet udtryk for. Paden
made kan man maske sige, at Grundtvigs preadiken i al fald i sin form er prasget af den ophidsede
stemning i Kagbenhavn i slutningen af marts 1848.

Men mere afgegrende er, at Grundtvigs praeiken ikke pa fundamentale teologiske omrader er i modstrid
med hansttidligere praadikener. Grundtvig formulerer sig paen ny made, men helt grundlasggende har
han stadig den samme opfattelse af " Blodets Baand”, folk, folkelighed, konge og faadreland. Néar de
kristne ifelge Grundtvigs praediken skal bede Gud om at bistd Danmark i marts 1848, er det ikke i
Grundtvigs pradiken et udtryk for nationalisme. Grundtvigs argument er lige modsat, at enhver sand
kristen — uanset om han er spansk, fransk, engelsk eller tysk — ma statte Danmarks sag, fordi den
danske sag drejer sig om en kamp for det faderlige, ikke-selvkloge, ikke-selvradige og ikke-
liberalistiske samfund:

Om derfor Danmark end ikke var vort eget jordiske Faaderneland, hvortil alle Blodets
Baand (...) knyttede os (...) saa maatte og vilde vi dog, som (...) oplyste Christne, naar vi
blot kiendte Danmark, tage inderlig Deel i detsVee og Vel, bede Gud i Jesu Navn
afvende dets @delsgggel se, lade det seierrigt udgaae af sin farlige Kamp [mod] aabenbart
Forreaderi, ugudeligt Oprer, og skrigende Uretfaardighed, og at fornye Dets Fred og
Frihed og lykkelige Dage, bede Ham gigre det (...) for Hans egen Ares og Hans eget
Riges Skyld.**°

2. n

Nar " Blodets Baand” engang vinder frem, vil barneneshjerter igen vendes opad i en naturlig
&rbgdighed, respekt og kaer lighed til deresfeedre

Johannes Dgber-skikkelsen i Det ny Testamente viser os ifglge Grundtvig den rette sammenhaang
mellem kristen tro, praksis og anskuelse, moral ske og samfundsmaessige vaardier og den rette opfattelse
af begreber som "Bl odets Baand”, " Blods Samfund”, folk, folkeliv, folkelighed og faadreland.

Det kristne evangelium forudsadter ifglge Grundtvig bade logisk og ontologisk en bestemt
samfundsopfattel se, som er pragget af respekt og kaalighed over for de naturlige mestre og faadre, og
det kristne evangelium kan ikke for alvor sejre, hvis mennesker ikke er pragget af denne opfattelse af
sig selv og af de naturlige autoriteter. De moderne demokratiske, individualistiske, kritiske og
liberalistiske samfundsteorier er ifglge Grundtvigs pragdiken “ 3die Advents-Sgndag 1855” ukristelige,
og hvis de bliver udbredt, har evangeliet og keerligheden ikke mange reale muligheder for
samfundsmaessigt at vinde frem eller blive udbredt. Den moderne and er selvradig, oprarsk, hjertelgs,
kongehadsk, blgdagtig, umenneskelig, ukarlig og ufolkelig, og der er ifglge Grundtvigs prasdikener en
stazk indre logisk sammenhaang mellem alle disse begreber og faanomener.®**

%0 "M arie Bebudelses-Dag 1848

331 |_indhardt 1977, 20-23; " 1ste Juledag 1855". Det ufolkelige kales i Grundtvigs praadikener ofte sammen med det
kongehadske, kongefjendtlige eler antifaderlige. Den moderne and, som sgjredei Danmark i 1848 og 1849, er pa en gang
kongehadsk, folkehadsk og ufolkelig. Jf. Nyborg 2011 og Nyborg 2011a
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De synspunkter, som Grundtvig giver udtryk for i det fglgende citat fra hans praadiken " 3die Advents-
Sendag 1855”, svarer til de synspunkter, som han fremfarte i striden om nationaliteten, nationalismen
og folkeligheden med den danske teolog Andreas Gottlob Rudelbach (1792-1862) og andre i 1847 og
1848.

Herren kan ifglge Grundtvigs preadiken ikke komme eller hans evangelium kan "ikke traede i Kraft”,
med mindre Herrens ve i forvejen er blevet banet og jaevnet af en menneskelig agent. Alleting er ikke
mulige til enhver tid, og for Gud er mange ting ikke mulige. Meget tyder pa, at Grundtvig opfattede sig
selv som en sidan Johannes dgber-skikkelse, som skulle bane Herrens vej i Danmark i det 19.
arhundrede. P4 den made indebaaer virksomheden at bane Herrens vej ogsd, at visse samfundsmaessige
idealer, vaadier og opfattelser skal fremmes for, at de kan vinde frem i Danmark — tanker, som ifglge
Grundtvig var de modsatte af de tanker, som blev udtrykt under de franske revolutioner i 1789 og i
1830, og som ogsa var de modsatte af de vaadier og teorier, som praegede den danske politiske
revolution i 1848-1849.

Det, som de sande kristne i Danmark nu i 1855 efter den politiske revolution i 1848 ma habe p3, er, at
disse traditionelle samfundsmaessige socia konservative vagdier - om de svagere agenters respekt,
kerlighed og sarbgdighed for dem, som er starre og klogere, og om de staakere agenters mildhed,
omsorg og barmhjertige opdragelse af dem, som er svagere - ma sejre i Danmark. Det, som de sande
kristne i Danmark ifglge Grundtvig méa hdbe p3, er, at bernenes hjerter igen ma vendestil en kagrlighed
til deres naturlige feedre, og at faadrenes hjerte igen ma vendes i en naturlig, faderligt opdragende og
passende kea'lighed og omsorg for deres barn:

Naar vi derfor betragter Johannes den Dgber (...) som Engelen, der gik foran for
Gienlgserens Ansigt og beredte hans Ve, ved, som det lyslevende Udtryk af hele det
israelitiske Folkeliv (...) at vende Foraddrenes Hjerter til Barnene og Bgrnenes [Hjerter]
til Forad drene, og saaledes med Blodets Baand oplive Folkets Tro paa Abrahams, |saks
0g Jakobs Gud og [saaledes med Blodets Baand oplive] Haabet om (...) den Davids Sen,
der skulde reise en evig Throne (...) der skulde I yksaliggigre hele Guds-Folket med den
Glaadens Olie hvormed han selv var salvet til Konge og Praest.®*

Udtrykket "Blodets Baand” i Grundtvigssalmer og gvrige forfatter skab

Udtrykket " Blodets Baand” forekommer som naavnt kun meget sjaddent i Grundtvigs salmer. | salmen
"Frihed bedre er end Guld” fra 1855-1856 beskriver Grundtvig " Blodets Baand” og tanken om

" Blodets Baand” som et fanomen, som herer til verden, men som ikke pa samme méade gadder for
medlemmerne af den kristne menighed. Grundtvigs tanke i denne salme er, at den kristne menighed
bindes sammen af noget andet end blodets band, men af noget, som kan sammenlignes med blodets
band udei verden:

Som i Verden Blodets Baand
Bradre binder, Haand i Haand,
Binder Syster og til Broder,
Begge il den sgde Moder,

2 indhardt 1977, 15: “3die Advents-Sgndag 1855".
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Saaer Livet i Guds Huus! 3

| saimen” Barne-Lagrdoms Parter fem!” fra 1837 beskriver Grundtvig dedens og unaturens and,
hvormed han refererer til individualismen og liberalismen i filosofieni det 18. &rhundrede. Denne
antifeudalistiske and vil oplase de naturlige relationer mellem konge og folk og mellem herrer og
undersdtter. Denne moderne and er ukristelig og ugudelig, ogi det 19. &hundrede ber der nu ifglge
Grundtvig indledes en krig imod denne ukristelige hol dning:

Luren draner saatil Strid
Imod Fienden og hans lid,

(..)

Dgds og Unaturens Aand,

Aare-Kradt for Blodets Baand.***
| Grundtvigs salme ”Vor Tro er Hjertets Vished paa’ fra 1856-1860 omtales ogsa” Blodets Baand”. |
denne salme omtolker Grundtvig verdens begreb om " Blodets Baand” . Inden for den lille kristne
menighed findes det sande " Blodets Baand”, som er den kaalighed, som de kristne faler for deres
fader, herre og mester. Pa denne méade er begrebet " Blodets Baand” i Grundtvigs salme ikke en

biologisk eller naturbestemt kategori, men en egenskab ved det faderlige samfund altsa i den kristne
menighed, som er skabt af og gennemsyret af faderligheden:

Vor Kiaglighed i Christi Aand

(..)

Paa Aandens Sprog er Blodets Baand
(..))

Udspringer fraden Fader-Favn,
Hvoraf a Kiaalighed har Navn.3®

" Blodets Baand” optraeder som tidligere omtalt kun ganske fa steder i Grundtvigs gvrige forfatterskab:
Brage-Shak fra 1844>*® Nordens Mythologie fra 1832,%* Haandbog i Verdens-Historien fra 1833** og
Dansk Ravne-Galder fra1860.%*

Den eneste mere udferlige omtale af tanken om ”Blodets Baand” i Grundtvigs tekster - ud over hans
praadikener og salmer - findes i Grundtvigs mytologiske foredrag Brage-Snak. | disse foredrag siger
Grundtvig sdledes:

[Vi] kan treste [os] ved, at naar ferst Ungdommen ligner Tyr, vil inden kort Tid (...)
Norden [ligne] sig selv, sin herlige Fortid, sine dybe Myther (...) Jeg troer virkelig, at

338 GSV V, 73: "Frihed bedre er end Guld” fra 1855-1856.

34 GSV |, 88: "Barne-Laadoms Parter fem!” fra 1837.

3% B3V V, 156: " Vor Tro er Hjertets Vished paa’ fra 1856-1860.
36 Us VIII, 597, 706 og 707.

37 UsV, 506 0g705.

38 Us VI, 350.

S USX, 434.
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Nordens Ungdomvil det; thi det Nittende Aarhundrede har allerede viist, at her er dog
langt (...) dybere Spor af Nordens Guder end man seer i Tirsdag, Onsdag og Torsdag,
(...) Blodet (...) er jo dog tykkere end Vand, og derfor tar jeg haabe, at jo skigrere vi fgle
Blodets Baand er blevet (...) Hvor Nordlyset skinner, vil Ungdommen selv i Vinter-
Natten see, at (...) hver Seier, Ungdommen vinder over sig selv, giver Aren forlods og en
hgi Liv-Rente fra Slaegt til Slaegt!>*

Grundtvigs overvejelser i Brage-Shak viser tydeligt, at han ved " Blodets Baand” ikke forstar det
forhold, at alle danskere skulle veare af eet blod og blodsmeaessigt beslagtede. Ifalge Grundtvigs
foredrag er tanken om " Blodets Baand” nu i 1840-erne, hvor nationalismen var klart voksende i
Danmark, netop under angreb, og dette gamle band er nu midt i "Vinter-Natten” blevet svagere og
"skigrere”. Det, som Grundtvig henviser til, er de moderne liberale politiske kradfters angreb pade
gamle dyder. Den moderne samfundsfilosofi er i strid med de gamle danske vazdier, men i 1844 har
Grundtvig et hdb om, at den danske ungdom kan rejse sig til forsvar for de traditionelle
samfundsmaessige dyder.

Udtrykket "Blods Samfund” i Grundtvigs praedikener 1822-1856

Den kristne menighed er i Grundtvigs praadikener et ”Blods Samfund”. Denne betegnelse ” Blods
Samfund” er fundet i et overvad dende antal eksempler i Grundtvigs praadikener. Grundtvig bruger i
sine praadikener udtrykket " Blods Samfund” bade til at betegne selve nadver-samfundet eller nadver-
fadlesskabet og delstil at betegne hele den kristne menighed.

Selve nadver-handlingen eller nadver-begivenheden betegnes i reglen i Grundtvigs praadikener som et
eller som”Hans [Kristi]” " Legems og Blods Samfund’ p&den méade, at (1) de kristnes og deres mesters
"Samfund” eller " Fadlesskab” produceres og reproduceresi nadverhandlingen og nadverbegivenheden,
og pa den made, at (2) eleverne forandres ved, at de far del i mesterens blod og legeme under denne
handling eller begivenhed. Grundtvigs mening er ogsa, at elevernes natur, karakter, motivation og
deltagel se udvikler sig hen ad vejen i og med, at disse elever tager del i interaktionen og i det praktiske
samspil med deres mester. N&r Grundtvig taler om " Blodets Baand” og ”Blods Samfund” giver han
ikke udtryk for en statisk biologisk teori, men for en dynamisk sociologisk laaringsteori:

Viskal (...) troe, at ved H[erren]s B[or]d blive vi virkelig delagtige i det Jesu Christi,
Guds Sgns Blod, der kan og skal rense os fra al Synd og skabe det samme Hjertelag i os,
som var og er i Jesus Christus, og veae os et himmelsk Pant paa vor skjulte Delagtighed i
Herrens [Legeme] det udadelige og herliggjorte Legeme (...) Hvor Blodet virkelig er
eenghler Hjertelaget igrunden ogsaa[eeng], vil Tamkemaaden ogsaa efterhaanden blive
det.

Den faderlige agent eller mesteren handler ifglge Grundtvig pa en bestemt made dels pa egen hand og
delsi et samarbejde med sine elever, og pa den made producerer — etablerer — og reproducerer den
faderlige agent eller mesteren ” Blodets Baand” og ”Blods Samfund”. ” Blods Samfund” er ifglge
Grundtvigs praedikener dels noget, som allerede eksisterer forud for nadveren, og som er en
forudsagning for, at nadveren overhovedet kan finde sted og er realt mulig, og dels noget, som

30 ys Vi1, 597.
1 GpV vV, 175.
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produceres, etableres og bringestil veje under nadveren, som er mesterens og hans elevers kollektive
handling og virksomhed.3*?

At nadveren og menigheden er " Blods Samfund” betyder i Grundtvigs praadikener isse to ting:

For det farste modtager eleverne efterhanden et nyt blod, som ikke er deres eget, men stammer fra
mesteren. Under nadveren blander eleverne blod med den faderlige agent.3** P4 den m&de bliver deres
natur og karakter gradvist forandret.

For det andet lazrer eleverne af mesterens dyder ved direkte at iagttage og ved i nogen grad at tage del i
hans dydige forbilledlige handlinger. Dyden er i Grundtvigs pragdikener noget, som eleverne kan se,
ndr de ser pa deres mester. Eleverne ser, hvordan mesteren haever kalken og siger, at den er velsignet,
og de ser, hvordan mesteren temmer denne kalk. ” Blods Samfund” betyder pa den made i Grundtvigs
pragdikener ogsd, at elevernei Igbet af en proces lagrer at efterligne deres mester, sd at detil sidst
handler lige som deres fader og mester nemlig: Heever kalken, siger, at den er velsignet, og temmer
denne bitre kalk. At udfere denne handling er at gaind i selvfornedrelsen, selvfornasgtelsen og
martyrdaden. Menigheden er ifalge Grundtvig et " Blods Samfund” ogsa pa den made, at engang og til
sidst skal de kristne elever i " Herrens Skole” komme til at blgde pa samme made, som Jesus blgdte, da
han hang pa korset. Ved en sddan handling er eleven blevet som sin mester, og Grundtvigs teori om
lazring indebazrer, at mesterens elever har laart denne godhed og dyd ved at vaae sammen med
mesteren, se pamesteren, i et vist omfang at tage del i hans virksomhed og ved hen ad vejen at laae at
efterligne og eftergere deres mesters gerninger og handleméde, tanker og falelser.

At de kristne blander blod med deres mester far i Grundtvigs praadikener to vidtragkkende falger for de
kristne: For det farste far de kristne en ny bevidsthed og en ny klar intuitiv viden om, at visse tanker,
folelser og handlinger er hgjst upassende, og at andre tanker, falelser og handlinger er passende for
dem som kristne. For det andet ophgrer de kristne gradvist rent faktisk med at have bestemte tanker og
folelser og gere bestemte handlinger, og til genged d begynder de hen ad vejen at have visse andre
tanker og falelser og gare en ny form for gerninger nemlig de gerninger, som er faderens og mesterens
gerninger. At de kristne blander blod med deres mester far i Grundtvigs prasdikener falger for det, som
Grundtvig kalder de kristnes” Liv”" og”Lys’:

Er vi degbte paadenne Tro, og tage vi Bradet og Kalken i den hellige Nadver, paa vor
Herres Jesu Christi egne Ord, for hans Legems og Blods Samfund og Fadlesskab, giar vi
det af et oprigtigt Hjerte, da har vi Ret [magt, evne] til at tilegne os [efterligne, eftergare]
den Herre Jesus Christus, hans Dgd og Opstandelse og Alt hvad der er hans|liv, skadne]
i Tid og Evighed, og da faaer vi baade Magt dertil og en evig Trast deraf.>**

2 Exsempler pA anvendelsen af udtrykket " Blods Samfund” i Grundtvigs praslikener er: " 8de Sandag efter Trinitatis
1848", GP V, 111, GP V, 205, GPV VI, 249-250, GPV V, 151, GPV VI, 72, GP XII, 366, GP XIlI, 333, GPV V, 350, GPV
V, 208, GPV V, 178, GPV V, 172,176, GPV V, 89, GPV V, 63, " Onsdagen 7de Juli 1847", " Onsdagen 4de August 1847",
" Onsdagen 14de April 1847", " 2den Sandag efter Trinitatis 1847”, ” 2den Faste-Sgndag 1847” og ” Pame-Sgndag 1846" .
8 GPV V, 173 (" Skiaathorsdag 1843"): " Thi der kan jo dog umuelig naamnes eller tamkes noget Tresteligere for os svage
og frygtsomme, syndige og dedelige Mennesker, end at (...) den Helige og Udgdelige, vil blande Blod med os(...) @
heller kan der vaare noget Glagddigere for os, som midt i vor Lighed med Engens Blomst, der staaer idag og imorgen kastes
i Ovnen, dog har inderlig Lyst til at leve evinddig (...) der kan intet Glaaleligere vagre for os end at blande Blod med den
guddommelige Helt, der lover os Bod og Opreisning for Dgden, og har ved sin egen seierrige Opstandelse beviist, Han, til
Trods for Daden, kan holde sit Ord”.

34" Onsdagen 7de Juli 1847".
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Nér eleverne deltager i mesterens nadver sker der ifalge Grundtvig en blod-blanding mellem mesteren
og eleverne pa den made, at elevernes blod efterhdnden i Igbet af et tidsforlgb erstattes med blod, som
de hen ad vejen modtager fra deres mester. Elevernes blod bliver gradvist skiftet ud, og pa den méde
helbredes de fra den dedelige sygdom, som de havde og var ofre for, dengang de indtradte som elever i
"Herrens Skole”. Ved at elevernes blod gradvist og kontinuerligt udskiftes og erstattes med nyt blod, s&
detil sidst slet ikke har noget tilbage af deres eget blod, "renses[de] fraal Kigds og Aands
Besmittelse” **

Grundtvig har et skarpt blik for, at denne teori, som ifglge Grundtvig helt forkastes ude i verden, har
sine svagheder. Man kan jo med rette ifglge Grundtvig sperge, om det skulle vagre sa vigtigt, hvilket
slags blod, der rinder i et menneskes arer? Verden benaggter i al fald, hvad angar de kristne, at det
skulle veare vigtigt, og Grundtvig er grundlagggende enig med det synspunkt, men det afgerende ifalge
Grundtvig er fglgende to forhold nemlig: dels, at elevens relation til mesteren ful dsteendigt forandres,
ndr de blander blod med mesteren, og dels, at deres egne tanker, falelser og dyder hen ad vejen
transformeres ved, at elevernes blod pa den made ergtattes og udskiftes. Grundtvigs teori er ifglge hans
pragdiken ikke farst og fremmest biologisk, men mere sociologisk, moralsk eller lagingsteoretisk:

Naar vi derfor vel troe, at Jesus Christus er Guds eenbaarne Sgn og vil vage vor Frelser
fra Synd og Dad, men dog ingen Bestyrkel se og Glaade finde af at gaae til Herrens Bord,
og hgre Hans Ord: drikker Alle heraf, dette er mit Blod, da maa det jo komme af, at vi
enten taanker, det er umueligt, at Herren virkelig kan blande Blod med os, eller vi taanke,
det gira;)r4 é Grunden, i aandelig Henseende hverken fraeller til, hvad Blod der rinder i vore
Aarer.

N&r Grundtvig i disse eksempler fremheever, at den kristne menighed er et ” Blods Samfund”,
formulerer han en kritik af det, som ifglge ham er verdens opfattelse af menigheden og kirken: Den
kristne menighed eller " Christen-Folket” er ikke ifglge Grundtvig en forening eller sasmmenslutning af
personer, som har de samme eller lignende religiose anskuelser, eller en forening af mennesker, som
deler den samme religigse tro. Menigheden eller det kristne folk er en starrelse, som er stiftet ovenfra
og ned, og hvor de enkelte lemmer bindes sammen af blodets band og derfor lever i et ”Blods
Samfund”. Grundtvigs tanke er, at - analytisk eller abstrakt forstaet - eksisterede menigheden eller
"Herrens Skole” forud for, at noget menneske pajorden besluttede sig for at gaind i det fadlesskab og
blive et lem pa det legeme. Logisk set kan man ifglge Grundtvig kun gaind i "Herrens Skole”, hvisen
sadan " Herrens Skole” eksisterer i forvejen. " Herrens Skole”, det kristne folk eller den kristne kirke og
menighed pajorden er altsd ikke de kristnes skabelse, lige sa lidt som faedrelandet eller Danmark er
noget, som det danske folk har skabt.

Grundtvig havde en klar bevidsthed om, at hans teori om den kristne menighed som et " Blods
Samfund” var lidet trovaerdig, tvivisom og ubegribelig bade i verdens gjne og for sd vidt ogsai de
sande kristnes gjne, men han fremfarer i sddanne tvivlsgjeblikke saedvanligvis sit fil osofisk
pragmatiske argument — nemlig at selv om de kristne ikke teoretisk kan udgrunde sagen, kan de erfare
de faktiske virkninger - som for eksempel her i en pragdiken fra 1848:

Hvor dunkel end de sande Propheters Tale kan og maa falde om det Troens Ord, som er
Aand og Liv, om Gienfgdelsen af Vand og Aand og om Christi Legems og Blods

5 Gpv vV, 174.
36 Gpv VvV, 173.
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Samfund og Fadlesskab, ja, hvormeget Skin af Daarskab der er i den Praadiken (...) saa
kiender dog Herrens Disipler (...) de sande Propheter paa deres Frugter, paa den
urokkelige Styrke, det yndige Lys og den milde Varme, som deres Ord indgyde i Sjad og
Hjerte, og bevise sig dermed at vage Livets [Ord], det evige Livs Ord!*

Grundtvig-forskningen om Grundtvigs brug af udtrykket ” Blodets Baand”

Selv om den danske Grundtvig-forsker Svend Bjerg heevder, at Grundtvigs " teologiske vision” er gaet
"0s” i blodet®® er Grundtvigs brug af udtrykket " Blodets Baand” kun meget sjad dent blevet anal yseret
i Grundtvig-forskningen. Som det fremgar af de felgende afsnit, har Grundtvig-forskningen fortol ket
Grundtvigstale om " Blodets Baand” som en tanke om danskhed, nationalisme eller nationalfalelse.
Grundtvigs kaalighedstanke er sal edes ofte blevet fortolket som en kaarlighed til venner, biologisk
slagt og landsmaand.®*® Grundtvig-forskningen har ikke sjad dent tillagt Grundtvig nogle af de
opfattelser af folk og nation, som Grundtvig isse i sine praadikener tog afstand fra, men som bredte sig
isaa hos de nationale liberale i Danmark fra og med begyndelsen af 1840-erne.

Regner Birkelunds (2008) analyse bygger ikke i nogen sterre grad pa Grundtvigs prasdikener eller
salmer, men issar pavisse artikler i Grundtvigs ugeskrift Danskeren, som Grundtvig skrev og udgav
1848-1851. Birkelund siger om Grundtvigs brug af udtrykket ”"Blodets Baand” :

Det folkelige var for ham (...) " Skielnemagke” for, hvad der er folkeligt (...) ogi denne
forbindelse var modersmélet og den historie, der forbinder de enkelte slasgtled med
hinanden (...) helt afgarende elementer. Det var disse elementer, han betegnede som
"Blodets Baand” (...) "Blodets Baand” refererer til en” skjult Sammenhaang” i folket,
som " naturligvis ikke lader sig forud bevise”. Grundtvig indremmer, at der er tale omen
"Troes-Sag”, hvilket vil sigetroen pa, at der findes en” Grund-Eenhed”, der har

" Feelernelandet” og "M odersmaalet” som de bagende elementer. 3*°

Birkelunds analyse af Grundtvigs brug af ” Blodets Baand” er i hgj grad bedaggtet med analysen hos
Kaj Thaning (1963). Thaning fortolker Grundtvigs tale om blodets band som en tilslutning til den
fremoksende danske nationalfglelse:

Om denne danske oplysning (...) gedder det, at den (...) "langtfra, som den hjertel gse
Oplysning, at oplgse eller overskisare Blodets naturlige Baand, vidunderlig helliger og
befaester dem, langtfra at undergrave Hjertets huslige forhold: mellem Brud og Beiler,
Foraddre og Barn, Sydskende, Slaggt og Venner, tvertimod straalende oplyser og opliver

dem” 351

Den danske Grundtvig-forsker Flemming Lundgreen-Nielsen skriver i sin analyse af Grundtvigs
politiske opfattelse i skadbnedret 1848 fal gende om Grundtvigs brug af udtrykket ” Blodets Baand”.
Lundgreen-Nielsen citerer Grundtvig for at sige, at det sande eller ideale menneske er

347 »gde Sandag efter Trinitatis 1848”.
8 Bjerg 2002, 19.

39 Thaning 1963 og Birkelund 2008.
0 Birkelund 2008, 291-292.

! Thaning 1963, 645.
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"et ordenligt, skikkeligt Menneske, der faler sit Adelskab mellem de Levende paa Jorden,
og elsker Blodets hellige Baand, der, giennem Foraddre og Barn, inderlig sammenknytter
den naavaaende Slasgt med den Forbigangne og Tilkommende, i det virkelige og levende

Begreb, som vi kalde en Stamme eller et Folke-Faard”.**

Konklusion

Den danske litteraturprofessor Georg Brandes (1842-1927) angreb i 1870-erne den ifelge ham udbredte
danske nationalisme, faedrel andsfalelse og tilbgjelighed til ” faedrelanderi”. Den ovenstaende anal yse
har vist, at N. F. S. Grundtvig i hgj grad var bevidst om denne voksende nationalfglelsei al fald i den
kulturelle elite i Danmark i midten af det 19. &rhundrede, men, at Grundtvig i mange tilfad de lagde klar
afstand til dette voksende " faedrelanderi”. Det er karakteristisk for Grundtvigs opfattelse af " Blodets
Baand”, at han i 1844 — pa et tidspunkt, hvor nationalfglelsen var i kraftig vaskst i al fald i dele af den
danske kulturelite — kunne sige, at tanken om " Blodets Baand” nu var blevet stadigt mere svag og
"skigr”. | sine pradikener kritiserede Grundtvig den voksende nationale stemning - og denne
nationalismes praamisser om folk og folkelighed - som ugudelig, hedensk og ukrigtelig.

| Grundtvigs tekster bliver der - nar han taler om ” Blodets Baand” — pa en indirekte made rejst tre
spergsmal: (1) Er det muligt for mennesker at leve i et mange-kulturelt, fler-sprogligt, multi-etnisk,
fler-nationalt samfund? (2) Er det muligt for mennesker at trives og leve godt i et sddant samfund? (3)
Er et sddant samfund anskeligt eller efterstradel sesvaardigt? Er et sddant samfund et eksempel pa” det
gode samfund” ?

Den analyse, som er givet ovenfor, synes at vise, at Grundtvig i sine prasdikener og evrige tekster paen
vis méde svarer bekragftende pa disse tre spargsmdl. Et folk bindes ifelge Grundtvig sammen af og
konstitueres, ved, at det bliver kaldet og karet af en kongelig og faderlig agent. Folket er kongens folk,
og det kan bo i mangeriger og lande og tale mange sprog og have mange slags kulturer og traditioner,
men ethvert folk bindes sammen af, at det udgeres af understter under den samme faderlige og
kongelige agent. Modellen for, hvad et folk er, finder vi ifelge Grundtvigs praadikener i Jesu disciple og
deres kaldelse. Et folk konstitueres ikke af evigt gyldige, statiske eller naturbestemte kategorier. P4
dette omréde tog Grundtvig afstand fra den fremstormende danske nationalistiske liberalisme, som
ifalge hans opfattelse var et udtryk for ukagrlighedens og hjertel ashedens selvradige and. Grundtvigs
tanker om folk og folkelighed er ngje forbundet med hans tanker om kaerligheden. Et folk viser sin
naturlige kaalighed, hjertelighed og folkelighed i forhold til en faderlig agent ved sin villighed til at
folge, age og lyde sin fader og herre..

Verdenskaerligheden, verdens kaerlighed og kaerligheden til verden

Indledning

| Grundtvigs pragdikener optragder i et stort antal tilfadde udtryk som ”Verdens-Kiaalighed”, "Verdens
Kiaaligheden” og”Verdens Kiaalighed”. Med disse ord refererer Grundtvig til to forskellige forhold
nemlig delstil den forestilling eller regel, at mennesker ber eller skal elske ”Verden”, og delstil den
opfattelse af begrebet og famomenet kaalighed, som ifelge Grundtvig er aimindelig i samtiden. Nar

%2 | undgreen-Nielsen 1998, 143-144.
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Grundtvig kritiserer og afviser denne verdenskaalighed, kritiserer han altsd pa samme tid to forskellige
ting. Grundtvig kritiserer dels”Verdens Kiaalighed” i betydningen af den definition pa kaeligheden,
som ifglge ham trives ude i verden, og han kritiserer den falske tankegang hos verdens barn, forfattere,
"vise Mestere” og teologer om, at det kristne menneske og i det hele taget alle mennesker skal elske
"Verden”.

En statistisk optadling af de mest betydningsfulde ord,®** som forekommer i Grundtvigs praaikener,
viser, at en raskke nggleord — bortset fra ord, som henviser til de guddommelige personer - er blandt de
fem oftest forekommende ord i alle Grundtvigs preadikener i arene 1832-1849 og i kirkedrene 1854-
1856. Det gad der ordene ”Verden”, " Liv”, " Tro”, " Sandhed” og " Aand”.*** Man kan p& samme made
opgtille en liste over de ti oftest forekommende ord i Grundtvigs praadikener. Disse yderligere fem ord

er de fglgende: "Hjerte”, "Bgarn”, "Venner”, " Kieglighed” og " Lys".

Ordet "Verden” er efter en sddan kvantitativ opgarel e et af de hyppigst forekommende ord i
Grundtvigs praadikener, nar man ser bort fraord og udtryk, som refererer til de guddommelige
personer. Ordet "Verden” forekommer i Grundtvigs praadikener langt h%/ppi gere end en ragkke andre
almindelige nggleord s& som " Hjerte”, ” Sandhed” eller " Kiaalighed” >

Ordet "Verden” brugesi Grundtvigs praadikener dels il at betegne noget rumligt og dels til at betegne
noget ikke-rumligt. "Verden” er den jordiske virkelighed, som rumligt befinder sig uden for
graanselinjen til den kristne menighed. Verdens barn lever uden for periferien af den lille flok, som
bestar af de mennesker, som har vendt sig bort fra verden og valgt Kristus som deres herre og konge.
Udei verden gér den onde djaevel omkring som en glubende lgve, og vantroens and er maegtig i
verdens barn.** Herudover bruger Grundtvig sit begreb om”Verden” til at betegne de tanker og den
and, som ifglge hans opfattelse florerer ude i verden altsd blandt verdens bgrn. | den sidste betydning
betegner ordet "Verden” altsd ikke noget rumligt, men noget mentalt, andeligt eller moralsk.

Grundtvigs tale om verdenskaarligheden er en nggle til at forsta hans opfattelse af karakteren af den
sande kristne kagrlighed. | det falgende skal gives nogle eksempler pa, hvordan Grundtvig i sine
praadikener taler om "V erdens-Kiagligheden” og " Verdens Kiaglighed’. Det kan sammenfattende
siges, at Grundtvig paen stagkt polemisk méade kritiserer den ifglge ham almindelige verdenskaalighed
béde som et socialt og moralsk fasnomen og som en bestemt opfattelse af kaerligheden. Ifglge
Grundtvig har "Verden” simpelt hen ikke forstaet, hvad sand og aagte kaarlighed er.

| Grundtvigs pragdikener er denne verdenskaalighed det samme som en ” Abekisglighed” og en
" Sgdtalenhed”. Verdenskealigheden og verdens kealighed er et udslag af ” Menneske-Frygten” og
" Blgdagtigheden”. Pa den méde er "V erdens-Kiagligheden” og " Verdens Kiaglighed” ifalge

%3 | denne statistik ses altsd bort fraalmindelige ord som " e, "man”, "vi”, " Jorden”, " Apostelen”, ” Dagens Evangelium”
og lignende.

3% Ordet " Aand” refererer i Grundtvigs pragikener i nogletilfadde til Hellignden og i andretilfadde til &nd i en betydning,
som ikke direkte er en betegnelse for dler henvisning Helliganden.

%5 Grundtvigs praadikener er domineret af hans tale om og angreb pa” Verden”. Hans praaikener har pd den mé&deen
udpragget polemisk og til dels aggressiv form. | gennemsnit forekommer ordet " Verden” 7 til 8 gangei hver eneste af
Grundtvigs praadikener i perioden 1832-1849 og 1854-1856. Til sammenligning kan det anfares, at ordene "kiszlig” og
"Kieglighed” i gennemsnit forekommer 3 eller 4 gange pr. praadiken, og at ordene” Hjerte” og " hjertelig” i gennemsnit
optraader 4-5 gange pr. praadiken i den naavnte periode. | Grundtvigs praaikener i &rene 1839-1849 forekommer ordet
"Verden” i alt 5622 gange. Ordet " Sandhed” optrager 4042 steder, og ordet " Kiaglighed” forekommer 2768 gange.

6 Nyborg 2012a.
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Grundtvigs praadikener barnagtig, umandig, kedelig, uvaerdig, indbildsk, selvklog, selvradig og
selvophgjende og derfor et udslag af ukaaligheden. Den stadigt mere fremtraadende "V erdens-
Kiazlighed” i moderniteten og " Forstands-Tiden” er ifglge Grundtvigs preadikener et udslag af en
stigende feminisering af det moderne samfund og et udtryk for en sejr for de moderne tanker om frihed,
lighed og broderskab. Den agent, som Grundtvig i nogle af sine pragdikener omtaler som " Lysets
Engel”, forfarer menneskenes bern til at tro padet moralsk vaardifulde i ”Verdens-Kiaaligheden” og
forfarer demtil at tro, at "Verden” taler sandt, nér den taler om kaaligheden.

Eksempler pa omtalen af " Verdens-K iz ligheden” og ” VerdensKiarlighed” far 1839

Den starste fristel se og fare for de sande kristne og for de kristne praadikanter er ifglge Grundtvigs
pragdiken ” Advents-Sgndag 1823" " Menneskefrygten” og " Verdens-Kisaligheden”. At bekende
Kristus er at angribe verden. Grundtvig gver i denne praadiken en slags selvkritik og indrgmmer, at han
ikke altid er hard nok, nér han praediker evangeliet for de vantro. At elske verden og verdens barn
betyder i mange tilfad de at tie med talen om Guds kaalighed og indebaaer i de flestetilfadde, at man
modsiger og konfronterer hedningerne med deres ugudelighed:

Jeg veed af egen sargelig Erfaring, at det ssadvanlig er saa med vor Bekiendelse blandt
Hedninger; thi at jeg her bekiender Herren, det er Intet, det er, som mellem Christne(...)
og Hedningerne veed desuden godit, at vi er kaldtetil og lgnnes for i Kirken at forkynde
Jesum Christum (...) som Mesteren og Frelseren, saa her har vor Menneskefrygt og
Verdens-Kiaglighed Undskyldning Nok. Nei, kun der hvor vi kan tie, kun der hvor vi
maae modsige for at bekiende Herren, kun der bekiende vi ham blandt Hedninger.®’

Grundtvig taler ligeledes om verdenskagligheden i sin pragdiken ” Fjerde Sgndag efter Paaske 1824
Aften-Sang”. Verden trodser Gud med sin selvklogskab og selvradighed og vil ikke sei gjnene, at Gud
engang ved " den store Rettergang” vil demme og straffe de ugudelige. Verden sover sig pa den made
ligeind i fortabelsen. De sande kristne fristes og trues af derestilbgjelighed til en umandig og blgdagtig
accept af og imagdekommenhed over for verden. De kristne er tilbgjelige til at tilpasse sig og tage
hensyn til verden, men hvis de ikke bryder med denne darlige og uveadige vane, vil de bringe deres
egen salighed og frelse i fare:

Men vi, mine Venner, som ikke vil trodse [ Gud], som fgle vor Afmagt, som see vor
Ureenhed, som frygte for den store Rettergang, da Hver skal have Sit, Skaberen hvad
Ham herer til, som er Livet og Kraften, Synderen hvad der er hans: Skylden og Kvalen,
Synden og Dgden (...) Vi, mine Venner! vi vil dog vel ikke med Dorskhed, med
Skamfuldhed for Verden, og med Kiaglighed til den [Verden], med Sjade-Sgvn,
Menneske-Frygt og Verdens-Kiaalighed forspilde den Naade og Salighed som os
tilbydes, [vi vil dog vel ikke] tilliste, tilsove os Deel med de Vantroe.**®

De kristne helte og martyrer har ifalge Grundtvig vist og bevist over for de kristne, at den sande
kristelige kaglighed ikke er en blgdagtig accept eller sadtalenhed over for verden, men bestér i at

" gdelaggge” det, som er imod Guds lov, keempe imod kedet og verden og sejre over Guds fjender. At
elske i en sand kristen betydning er at vise sin troskab imod Gud og derfor at hade hans fjender. Ogsii
Grundtvigs pregdiken " Ottende Sgndag efter Trinitatis 1824 Aftensang” trues de kristne indefra af deres

7 GP 1, 32: " Advents-Sgndag 1823”.
8 GP 1, 221: " Fjerde Sendag efter Paaske 1824 Aften-Sang’.
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menneskefrygt og verdenskaalighed. For at kunne udvise og virkeliggere en sand kristen kaarlighed ma
de kristne disciplinere sig selv og overvinde deres tilbgjelighed til en svagelig forsonlighed over for
verden og overvinde fristelsen til en ukristelig bladagtighed og konfliktskyhed over for verdens barn:

Dabliver det efterhaanden vor store Lyst og Glaade, at vagre Guds Medarbeidere til at
pdelaegge, hvad der stragber at fordeave Hans Plantning (...) det bliver vor Lyst og Glaade
at vare deeltagende Vidner til Aandens guddommelige Kamp imod Kigdet saa seierrig, at
Fienden taber ale Slag, og gaaer for vore @ine aabenbar med starke Skridt sin visse
Undergang i made. Lad os dog fatte Mod til at preve, om den store Hob Vidner foer med
Tant, da de eenstemmig sagde, at naar man kun farst bliver levende i Aanden, da hader
man (...) Alt hvad der farer til Daden, Alt hvad der truer Livet (...) Kigdet og dle dets
Gierninger, Selvraadighed, Selvklogskab, Menneske-Frygt, Verdens-Kiaalighed og Alt
hvad deraf falger.3>®

Ingen kan tjene to herrer. Ingen kan samtidigt elske bade Gud og " Verden”. De sande kristne skal ikke
elske det jordiske eller det synlige, men det himmelske og usynlige. Guds lov og evangelium kan pa
den méde ifal ge Grundtvigs praadiken ” Sgndag efter Helligtrekonger 1824 Aftensang” lyde som ”en
haard Tale”, men denne lov og dette evangelium beskriver den sande form for kegrlighed og vejen til
himlen. Verden kritiserer Grundtvig for at forkynde en " menneskefjendsk” form for kristendom og for
at optrasde som en markets apostel.*® Verdens vise mestre og falske profeter bilder sig ind og vil have
de kristne il at tro, at man pa engang bade kan elske Gud og verden, men verdens indbildske
skriftkloge og forvirrede teologer er pavilde veje. Deres form for kearlighed og deres forstael se af
hvad, der er den sande kaaligheds vaesen, er kun en " Verdens-Kiaalighed' . De forstar ikke, at
kaaligheden til Gud og kagligheden til verden er uforenelige, og at de gensidigt udelukker hinanden:

Vaxer ikke lige skikkede efter denne Verden (...) elsker ikke VVerden, ei heller de Ting,
somerei Verden! dersom nogen elsker Verden, da er ikke Faderens Kiaglighed i ham, thi
alt det somer i Verden (...) er ikke af Faderen men er af Verden, og Verden forgaaer med
dens Begiaging men den som gigr Guds Villie, bliver evindelig®®, det er Sandheds Ord,
om hvilke vel ale syndige Mennesker have sagt i deres Hjerte: det er en haard Tale, men
nuomstunder vil man el engang forstaae, at det er Sandheds Ord til alle Tider, nu har man
sat sig fast i den Indbildning at det er med Kiaalighed til VVerden, som med Kiaalighed til
Gud, at begge ere Dyder som kun, naar de overdrives, udel ukke hinanden og blive derved
til Laster, nu maa det vist nok synes forgiseves at ivre mod al V erdens-Kiaalighed, at
vidne, den er i sin mindste som i sin hgieste Grad, uforenelig med Christnes Tro og Haab,
uforenelig med Kiaglighed til Gud; thi denne Sandhed er blevet Menneskene saa
fremmed at den agtesfor en Vildfarelse, er blevet dem saa modbydelig, at de erklazre den
for menneskefiendsk, og vil ikke see, hvad dog er soleklart, at Ingen bliver lige skikket
efter Frelseren, Ingen kommer til Faderen, uden ved den.**

Det liv, som de sande kristne dagligt ma gennemleve, er et liv i kamp. De kristne keamper samtidigt pa
to fronter nemlig imod den vantro, ugudelighed og verdenskaglighed, som trives uden for den kristne

%9 GP 1, 305: " Ottende Sgndag efter Trinitatis 1824 Aftensang”.

30 Nyborg 2010, 122 og Nyborg 2011b, 65.

%! Grunditvig citerer 1 Joh 2, 15-17.

%2 GP I1, 77-78: " 1ste Sgndag efter Helligtrekonger 1824 Aftensang’”.
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menighed, og imod den verdenskaalighed, som lever som en farlig og djaevelsk slange i deres eget
hjerte. De kristne har ikke bare " Fjenden” uden for, men ogsa ”inden Voldene’. De matil stadighed
vage pavagt og holde sig vagne, for de trues altid af fristelsen til at give efter for verdenskaeligheden.
Kun den smalle, tornestrgede og lidelsesfulde vej farer til himlen. De sande kristne lever et liv i kamp,
hvor de pa daglig basi's ma afdg fra verden, dade kedets fristelser og disciplinere og kontrollere de
impulser til det onde, som lever og arbejder i deres 5iad og legeme:

De Christnes Kamp er haard, fordi Hoved-Slagene staae langt fra Verdens @ine, staae
indeni os(...) derfor er den haard, de Christnes Kamp, fordi vi have Fjenden inden
Voldene, fordi den udvortes Kamp er kun som en Skygge af den Indvortes, fordi i os selv,
det er i vort Kigd, boer intet Godt; fordi den falske Viisdom, den Vantro, den Spot, den
Hovmod, den V erdens-Kiazlighed, den Dorskhed, Ligegyldighed og Lunkenhed, vi i
Verden har at drages med, de beleire idelig vort eget Hjerte, bryde ind, saasnart vi lumre
kun et @ieblik, og kan da umuelig uden haardnakket Kamp og dybe Saar igjen uddrives
(...) Det er den haardeste Kamp, de [Christne] fgre hos sig selv i det Skjulte, med
Verdens Aand i deres eget Bryst, med Slangen i Barmen! Ingenlunde vil vi dglge for os
selv og for hverandre, at den christelige Kamp er haard.>®

Eksempler pa Grundtvigs omtale af " Verdens-Kiazrligheden” og” VerdensKiaxlighed” efter
1839:

Thi saahaver Gud el sket Verden, at han haver givet sin Sgn den eenbaarne, at hver den,
som troer paa ham, ikke skal fortabes, men have et evigt Liv (Joh 3, 16 efter 1740-
bibelen).
| Grundtvig-forskningen er det blevet fremhaevet, at de johannad ske skrifter i Det ny Testamente og at
ikke mindst bibelstedet Joh 3, 16 spillede en vigtig rolle i Grundtvigs teologi.*** Denne forskning har i
nogle tilfad de fortolket Grundtvig som en " kaglighedens’ teolog, og den har i nogle tilfadde haevdet, at
"kagligheden” — forstaet som et alment begreb og faaomen - var den hgjeste vagdi i Grundtvigs tekster
og tankegang.>®

%3 US|V, 435: " Den christelige Kamp” (Grundtvigs praadiken p&den 21. sendag efter trinitatis 1825).

34 Grunditvig er i forskningen blevet fortolket som en sazlig " johannadsk” teolog og fortaler for en saalig " johannadsk”
kristendoms- og kaelighedsopfatelse: Jensen 1977, 87, Iversen 1988, 70, 71, 82, | versen 2008, 22, 94, Boas 1993, 181,
Thaning 1963, 643, Pedersen 2002b, 79, Heggem 2005, Thodberg 1989, 307, 324, Allchin 2002, 221, Thyssen 1991, 68,
Balslev-Clausen 1991, 77 og Jonas 2007, 170 (" Grundtvig var en universel tanker, kristen johannaeer, kosmolog og
videnskabsfilosof”).

3% Heggem 2005 og Jonas 2007.
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En undersagel se af Grundtvigs praadikener tegner imidlertid i nogen grad et andet billede.>* For det
farste bestemte Grundtvig i sine pradikener ikke kagligheden pa en abstrakt eller ubestemt made.
Grundtvigs kritik af verdens opfattelse af kaarligheden gik netop ud pa, at verden opfattede kaerligheden
paen almen menneskelig, uspecifik og ubestemt made. For det andet viser en undersggel se af
Grundtvigs preadikener, at hani al fald fra og med 1841 inds3, at tankegangen i Joh 3, 16 havde sine
problemer set fra et kristent synspunkt. Bade far og efter 1841 citerede og henviste Grundtvig ikke
sjaddent til Joh 3, 16 i sine praaikener, men i 1841 —eller i arene omkring 1841 - synes han at have
opdaget, at dette bibelsted om Guds keglighed til verden kan mistolkes, og at problemet med verdens
opfattelse af kaarligheden netop er, at verden mistolker og misforstar tankegangen i Joh 3, 16.

" 2den Pintsedag 1841”: Joh 3, 16 er " et kit Barn, ilde medhandlet i Verden”.

Det bekendte bibelsted i Joh 3, 16 kan ifglge Grundtvigs prasdiken ” 2den Pintsedag 1841” let
misforstas af det syndige menneske, og verdens bgrn forstar i reglen dette beremte bibelsted, som taler
om Guds store kaalighed til verden, pa en forkert made. Verdens bern tror, at Gud elsker pa samme
made, som de selv elsker, og verden tror, at Gud opfatter kaalighed pad samme méade, som den selv i sin
forvirring og uvidenhed opfatter ordet kaalighed. Men verden har et forvraanget begreb om kazlighed,
og den fortolker bibelordet i Joh 3, 16 pa en misvisende méde. Verdens bgrn elsker deres eget, og
verdens bgrn el sker derfor verden. De fortolker det bergmte bibelsted Joh 3, 16 pa den made, at Gud
elsker verden pa samme made, som de selv elsker verden, og at Gud har den samme " Verdens-
Kiazlighed”, som de selv har. Men Gud el sker ikke ifglge Grundtvigs preadiken ” 2den Pintsedag 1841”
verden pa den méde, som verdens bern tror, at Gud elsker verden. Verdens bgrn har ifglge Grundtvigs
praadiken fordrejet meningen med bibel stedet til deres egen fordel og for at redde deres eget skind:

Farst naavnes nemlig Guds Kiealighed til Verden, som enhver Synder, naar han selv skal
forklare det, regner til samme Slags som hans egen Kiaglighed til Verden, og hermed er
Alt fordreiet, thi dersom Gud elskede Verden saaledes som vi**’ efter Syndefaldet da var
Han (...) ligegyldig ved Synden, og hele Christendommen, |gienfgdelsen, Fornyelsen og
Helliggigrelsen, saavelsom Forsoningen var da omtrent overflgdig (...) Hvem der ikke
har Hjertetil at troe bruger den aldeles ubestemte Tro (...) til et Skalkeskjul for sin
Vantro, og indbilder sig nu (...) at han ved denne Aabenbaring af GudsV erdens-
Kiaglighed (...) er fri nok for at fordemmeseller fortabes og har de bedste Udsigter til et
evigt Liv efter hans egen Smag. Til en christelig Bekiendel se kan da intet af Herrens Ord

%6 Grunditvig fremhaever selv flere steder i sine praslikener, at den hellige Peders tvende breve er en opsummering af hele
tankegangen i Det ny Testamente. Jf. f. eks. GPV |, 339: "Intet Blad i hele det Ny Testamente er da sikkrere Apostd-Skrift
end begge Peders Breve, og de kan ikke noksom anbefales alle Christne il flittig Laesning”. En ren statistisk undersagelse
kan ikke afgere, om Grundtvigs praadikener i en saalig grad tager udgangspunkt i de johannadske skrifter i Det ny
Testamente, men det er dog stadig interessant at undersgge, hvor ofte Grundtvig refererer til forskellige bibelske personer. |
hans praadikener 1832-1849 og 1854-1856 omtaler Grundtvig Moses pa 458 steder, Paulus i 611 tilfadde og Peder i 419
tilfedde. " Apostelen” Johannes —i modsadning til Johannes dgberen — omtalestil sammenligning kun i 62 tilfaddei alle
disse praadikener. Det kan ogsd anferes, at Martin eller "Morten” Luther omtalesi 781 tilfadde. Rent statistisk forekommer
der altsa forholdsvis fa referencer til " Apostdlen” Johannes i Grundtvigs prasikener. Grundtvig refererer til Paulus hen ved
ti gange sA ofte som til Johannes.

37 Ordet " vi” kan i Grundtvigs praadikener henvisetil mange forskdlige agenter og referenter. Ofte mener Grundtvig med
ordet "vi” sig selv, de sandekristnei den lilleflok eler de voksne faadre eler maand, som er medlemmer af den kristne
menighed. | det ovenstaende tilfadde refererer ordet ”vi” til jordens mennesker i almindelighed.
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vage mindre skikket end det [Joh 3, 16]: saa elskede Gud Verden, at Han gav sin
eenbaarne Sgn.>%®

Grundtvigs overvejelser i denne praadiken i pinsen 1841 vedrgrende forstielsen af Joh 3, 16 farer frem
til en dramatisk konklusion. Dette bibelsted er ifglge Grundtvig hgjst uegnet som et grundlag for en
sand kristelig tro og anskuelse. Ordene i bibel stedet er ganske vist sande og gode, men meningen med
dette bibelsted fordrejes og mistolkes si ofte og sa frygteligt af verdens teologer, at Grundtvig i sin
praadiken ma sige, at dette bibelsted ikke er skikket til at vaare et grundlag for de sande kristnes tro,
anskuelse og opfattelse af den saarlige natur af Guds kaalighed. Joh 3, 16 brugesi reglen kun som et

" Skalkeskjul” af verdens barn, og dette bibelsted far det syndige menneske til at tro, at det allerede er
frelst og har ndet malet, og at det er sikker pa saligheden og kan fale sig sikker p3, at Gud ikke vil
dgmme og straffe synden eller verdens bern for deres ugudelighed, vantro og synder. Men Guds
kazrlighed er ifglge Grundtvig ikke - som verdens bgrn p& den made indbilder sig - bladagtig, umandig
eller kvindagtig eller uden nidkeerhed for det gode og sande. V erdens hgjrastede taler og tanker om
Guds store nadige og tilgivende kaalighed er ifalge Grundtvigs praadiken i 1841 naive, selvkloge og
ugudelige.

Gud elsker ikke uden videre verden i sin nuvagrende skikkel se. Gud elskede Adam og verden og sin
egen skabelse forud for syndefal det. Men den verden, som fremkom efter syndefaldet, og de
mennesker, som kom til at leve i og som nu lever i syndens verden, elsker Gud kun pa den salige
made, at han har en viljetil at frelse og forandre dem, hvis de vender sig bort fra synden og
ugudeligheden. Hvis verdens bearn fortssdter med at vae verdens barn, elsker Gud dem ikkei al fald
ikke pa den made, at Gud el sker eller accepterer dem, som de er. Verden hader lyset, og Gud elsker
sine egne og dem, som vender sig bort fra verden og gér ind under fuldkommenhedens band. De sande
kristne skal ikke forfalde til en blgdagtig eller umandig "Verdens-Kiazlighed”. Deres kald er, at de
uden nogen menneskefrygt eller klagben til det jordiske eller kadelige og med gjet rettet mod det
himmelske skal bessjre og overvinde verden. Verden skal ifelge Grundtvigs praadiken ikke el skes, men
modsi ges og bekaampes:

Det er en ganske anden Troes-Bekiendelse, der paa Herrens V egne forlanges af alle dem,
der ved Daaben vil optages i Hans Menighed til at arve Velsignelsen (...) Den Verden,
Gud elsker, det er den, Han selv skabde uden noget Djaevelskab (...) Dette er en Tro og
Bekiendelse der ikke blot gigr de Christne kiendelige men skiller dem saa skarpt som
mueligt fra denne VVerden, der gierne vil lade en aldeles tom, ubestemt Tro (...) giadde for
Saligheds-Middél (...) Dog, hermed ville vi lade den Verden fare, som vi veed, den
Christne Tro aldrig kan forliges med, men troe, Den kan og skal overvinde ved Ham som
siger: vagrer frimodige: jeg har overvundet Verden,*®

Bibelstedet Joh 3, 16 er et kisat Barn, ilde medhandlet i Verden”. | sin praadiken i pinsen 1841 er
Grundtvig mest optaget af at forklare, at dette bibelsprog kan misforstas og bliver misforstaet af
samtidens teol oger, men patrods heraf er talen om Guds kaglighed i Joh 3, 16 ifalge Grundtvig et sandt
udsagn, hvis det vel at maake forstas pa den rigtige made. At verden konsekvent misbruger dette
bibelcitat for at tjene sine egne interesser skal ikke fa de sande kristne til at ophere med at elske og
bruge disse gode ord fra den hellige skrift:

38 GPV |1, 251: " 2den Pintsedag 1841”.
39 GPV |1, 251-252: " 2den Pintsedag 1841".
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Saaledes forklaret af den Hellig-Aand er det [Joh 3, 16] et dyrebart Ord, saa elskede Gud
Verden, og a Verdens Misbrug skal [ikke] bringe os il at forandre en Lyd deraf eller
skatte det mindre eller bruge det sjel dnere, men det skal netop vagre os som et kiaat Barn,
ilde medhandlet i Verden.*"

Grundtvigsfortolkning af Joh 3, 16 efter pinsen 1841.

Grundtvig henviser til Joh 3, 16 et antal steder i sine praadikener i 1820-, 1830-, 1840- og 1850-erne,
selv om citatet ikke forekommer sazligt hyppigt i Grundtvigs praadikener.®”* Han synes i pinsen 1841 at
have set eller opdaget et problem i forbindelse med fortolkningen af dette bibelsted.®”? Et spargsmél er
derfor, om hans brug af Joh 3, 16 andrer sig efter pinsen 1841, eller om hans overvejelser i pinsen
1841 sadter sig spor i hans praadikener i de falgende &r.3™® Der kan peges pé en rackke steder i
Grundtvigs praedikener efter 1841, hvor han anvender eller henviser til Joh 3, 16, og hvor han giver en
ngjere forklaring af, hvad der ifglge hans opfattelse skal forstas ved dette bibelcitat. Grundtvigs
overvejelser i pinsen 1841 synesi arene efter 1841 at fa ham til i sine praaikener at forholde sig mere
kritisk og mere reflekteret til anvendelsen af det bekendte bibelsted Joh 3, 16.3™

0GPV 11, 254.

37 Som et eksempel kan det naevnes, at der i alle Grundtvigs praadikener i 1832 kun findes to referencer til Joh 3, 16. i 1833
tre henvisninger, i 1834 ikke en eneste henvisning til Joh 3, 16, i 1835 en enkelt, i 1836 en enkelt reference, i 1837 to steder,
hvor Joh 3, 16 citeres, ogi 1838 et enkelt sted, hvor bibelstedet citeres. Ud fra den samlede meangde af pragdikener, hvor
Grundtvig i disse & holder ca. 60 praadikener om &ret, forekommer citater af eller overhovedet referencer til Joh 3, 16 altsd
siaddent.

372 Det er interessant, at det problem, som Grundtvig i pinsen 1841 ser med hensyn til forst&elsen af Joh 3, 16, ikke
forekommer i hans praadikener fer 1841. Grundtvig indser i 1841, at dette bibelsted er problematisk paden méde, at det
fordrgjes og mistolkes af verden: Sml. Grundtvigs pragikener far 1841, hvor Joh 3, 16 citeres: GP XI, 224, GP V, 226-232,
GPV, 336, GP VI, 187, GP VI, 221, GP VI, 302, GP VIII, 121, GP IX, 296, GP X, 220 og 290 og GP XIlI, 180.

57 Efter pinsen 1841 og i &rene frem til og med kirkedret 1848-1849 citerer dler henviser Grundtvig til Joh 3, 16 i sytten
praadikener. Som det gadder for hans praadikener fra 1830-erne og som det ogsa gedder for hans praadikener i kirkedrene
1854-1856 forekommer henvisninger til Joh 3, 16 altsa forholdsvis sjaddent. Henvisninger til Joh 3, 16 optraader i
gennemsnit kun i to prasdikener om &ret. | perioden 1841-1849 forekommer de falgende referencer til Joh 3, 16 | Grundtvigs
pragdikener: GPV Il, 376: "18de Trinitatis-Sendag 1841", GPV 11, 329: " 11te Sendag efter Trinitatis 1842”, GPV I, 174:

" Onsdag 6te April 1842", GPV V, 281, 284: "Pindse-M andag 1843", GPV V1, 266: " 7de Sgndag efter Trinitatis 1844
Aftensang”, GPV VII, 166: "Onsdag 9de April 1845", GPV VII, 318: " 13de Trinitatis-Sendag 1845, " 16de Trinitatis-
Sendag 1846”, "9de Spndag efter Trinitatis 1846”, ” Pindse-Mandag 1846 , " Sgndag Septuagesima 1846”, " 14de Spndag
efter Trinitatis 1847, ” 2den Faste-Sgndag 1847, " Pindse-M andag 1848", " Onsdagen den 2den August 1848”, "7de
Trinitatis-Sendag 1848” og "11te Trinitatis-Sandag 1848". - | kirkedrene 1854-1856 diterer Grundtvig Joh 3, 16 i de
falgende 5 praadikener: Lindhardt 1974, 35: "2den Juledag 1854”, Lindhardt 1974, 128: " 2den Sgndag efter Trinitatis
1855", Lindhardt 1974, 119 og 121: " Pintse-Mandag 1855, Lindhardt 1977, 106: " Pindse-Mandag 1856” og Lindhardt
1977, 115: ” 2den Sgndag efter Trinitatis 1856”. — Denne opgarelse viser, at Grundtvig kun i forholdsvis fa praadikener ud af
den samlede mangde af praedikener i nogen form refererer til Joh 3, 16. Det ville i hgj grad veae muligt at finde andre
bibelcitater, som forekommer langt ofterei Grundtvigs praalikener. Det er altsd ud fra denne opgerd se svaat at heevde, at
dette bibested Joh 3, 16 skulle vaare et gennemgaende, hyppigt eller fremtrasdende element i Grundtvigs praedikener.

374 En rakke af Grundtvigs praaikener i &rene efter 1841, hvor han citerer Joh 3, 16, rummer en kritik af verdens forst&else
af dette bibelsted: Verdens tolkning er misforstéet, naiv, " overfladelig”, " letsindig” og "skigdesles” (GPV 11, 376 fra 1841).
Verdens fortolkning af Joh 3, 16 overser synden og overser, at der ret beset ikke er noget hab for synderne (GPV I11, 329 fra
1842). Verden citerer uafladeligt Joh 3, 16, men fortolker bibel citatet uden &nd og pé en selvklog og sdvgjort made.
Verdens fortolkning af Joh 3, 16 er "bagvendt” og " afmaegtig” dvs. uden virkninger eller konsekvenser for syndens
mennesker (GPV V, 281 fra1843). Verden taler ivrigt om, at Gud elsker verden, men verden har ikke og kan ikke have
nogen viden eller erfaring af, om dette rent faktisk er sandt. Kun de omvendte kristne har erfaret og kan erfare, at Gud elsker
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Som et mere udferligt eksempel pa Grundtvigs fortolkning af Joh 3, 16 fraarene efter 1841 kan anfgres
hans praadiken " Onsdag 6te April 1842", hvor Grundtvig forklarer, pa hvilken made det kristne
menneske mere praeist kan og skal elske”Verden”.

Grundtvig udtrykker i denne praadiken en tanke om kazligheden til verden, der svarer til hans tanker
om det kristne menneskes kaalighed til nassten. Det kristne menneske skal elske verden pa samme
made, som Gud elsker jordens syndere. Det kristne menneske skal elske verden pa den made, at det
skal spge at frelse verden ved at medvirketil, at verden rives ud af market, synden og ondskaben. Det
kristne menneske skal elske verden, men vel at maarke med det formal, at verden skal forandre sig,
forbedre sig og vende sig bort fra sin gamle and. Det kristne menneske skal uden nogen menneskefrygt
elske verdens bgrn p& samme méade, som Kristus el skede verden, nemlig revse, irettesadte, sige
sandheden til og advare verdens bgrn om, at de er pavilde veje og gar imod fortabel sen. Kagligheden
til verden skal altsa have et befriende, forandrende, omformende og opdragende formal.

Endvidere skal det kristne menneske elske verden pa den méde, at det skal ynke verden dvs. fele og
vise medlidenhed med verden, have ondt af verden, vise nade og barmhjertighed over for verden og
forbarme sig over verden. At elske verden indebaaer, at man uden frygt siger sandheden og ger det
klart for verden, at den er fordgmt og fortabt i sin nuvagrende tilstand og temkemade. Kaligheden til
verden betyder ikke, at det kristne menneske uden videre skal elske i betydningen acceptere eller
godtage verden, som den er, eller verdensbgrn, som de er. En sddan form for kaglighed til verden ville
ifglge Grundtvig veare en ” Abekiagrlighed” og en blgdagtig og kvindagtig ” Sadtalenhed” og ”Verdens-
Kisalighed”:
Hvad (...) Verden angaaer, da bruges dette Ord (...) snart om al Guds Skabning og snart
om den ved Synden fordaervede [Verden] (...) Laagge vi ikke Magke hertil, daer det for
0s, som Guds Ord modsagde sig selv, thi der stazer jo skrevet: saa elskede Gud Verden
(...) og (...) elsker ikke Verden®"(...) som om vi ikke maatte el ske hvad Gud elskede

verden, som det lyder i Joh 3, 16. Verdens barn har ikke noget grundlag for at sige, & Gud elsker verden, for de har ikke
omvendt sig fra verden. Kun de mennesker, som vender sig bort fraverden, erfarer ogkan erfare, at Gud elsker verden, og
forstd, pahvilken made Gud dsker verden. ” De Vantro tale om Guds Naade (...) ligesom den Blinde om Farverne, saa
hvem der fglger dem, maavide, at der ledes den ene Blinde af den Anden, saadet er intet Under, om de Begge falde i
Graven” (GPV VI, 266 fra1844). Verden overser, at et kristent menneske kun skal elske”det, som er fadt af Ham [Gud]”.
Verden indbilder sig, at Guds keglighed er som ”vor egen naturlige Kiaalighed”. Joh 3, 16 kan ikke forsts af den kedelige
selvklogskab (GPV VI, 166 fra 1845). Verden forstdr ikke meningen med Joh 3, 16, fordi den har en falsk accept og
opfattelse of det jordiske liv (* 16de Trinitatis-Sandag 1846"). Verden forstér ikke Joh 3, 16, fordi verden elsker og haanger
fast ved det jordiske liv og ikke higer efter udfrielsen fraden jordiske lidelse og ikke langes efter himlen (" 9de Sandag efter
Trinitatis 1846"). Verden forstér ikke, at Joh 3, 16 er " Guds Kald" til, at jordens syndere skal omvende sig fra”Verdens
Traddom”. Verden stér " erkesligs’ og passivt tilbage efter at have hert kaldet i Joh 3, 16 (* Sendag Septuagesima 1846”). —
Konklusionen pa Grundtvigs overvejelser i rene efter 1841 kan formuleres sdledes: Ifalge Grundtvig bestér Joh 3, 16 af to
udsagn nemlig dels, at Gud elskede og elsker verden, og dels, at Gud elskede og elsker verden pa en bestemt méde.
Grundtvig hadfter sig i sine praadikener ved formuleringen: "sledes elskede Gud ... at han ...”. Af disseto udsagn er det
sidste udsagn if@lge Grundtvigs prasikener det vigtigste, men det er netop ogs det sidste udsagn, som verden ifglge
Grundtvig overser dler misforstér. Verden haefter sig blot ved det ferste udsagn, at Gud elskede og elsker verden. Paden
méde mistolker verden den egentlige mening med Joh 3, 16. Det er interessant, at en udtrykkelig eller absolut formulering
som " Gud elsker Verden” eler et udtryk som " Guds Kiaglighed til Verden” ikke forekommer i en eneste af Grundtvigs
pragdikener i 1820-, 1830- eler 1840-erne.

3 Grundtvig henviser til 1 Joh 2, 14-16: ” v14 Jeg har skrevet til jer, | unge: | er stagke, Guds ord bliver i jer, og | har
overvundet den Onde. v15 Elsk ikke verden og heller ikke det, som er i verden. Hvis nogen elsker verden, er Faderens
keazlighed ikkei ham. Elsk ikke verden og heller ikke det, som er i verden. Hvis nogen elsker verden, er Faderens
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(...) Naar saaledes Herren [Joh 3, 16] siger: saa elskede Gud Verden, da mener Han med
Verden den Guds Skabning, som ved Synden er faldet under (...) Dgdens Dom, hvorfor
Gud ynkes over den og vil gienlgse den (...) men naar Aanden®’ siger: elsker ikke
Verden, damener Han, den Syndighed som besmitter Skabningen.*”’

Tanken om, at Gud elsker verden, og tanken om, at det kristne menneske skal elske verden, er ifglge
Grundtvigs preadiken blevet fordrejet af verdens teologer. De fortolker kagligheden til verden pa den
made, at man grundlasggende og som et udgangspunkt skal godkende, godtage, ga ind pa, antage og
acceptere verden, som den er. Pa den made er verdens opfattelse af kagligheden til verden en
"Verdens-Kiealighed” eller en” Sgdtalenhed”, som forneegter verdens evige fjendskab med Gud,
syndighed og ondskab. Verden skal ifalge Grundtvigs praediken elskes pa den méde, at det kristne
menneske skal sgge at opdrage og fa verden til at ophare med at vagre sig selv altsa ophare med at vaae
en gudsfjendtlig, syndig, ulydig og oprgrsk verden:

Hele Skabningen havde vist nok ved Synden fortjent at gdelasgges (...) men det
forhindrede netop Skaberens Kiszlighed til sit Vagrk, som Han sendte sin eenbaarne Sgn
til at frelse (...) Verden ligger i det Onde, og det Onde (...) skal overvindes og
pdelaegges, men Verden som Guds Skabning skal dog frelses og forklares! Det er en dyb
Hemmelighed, som de Vantroe ikke forstaae, ligesaalidt som de forstaae, at vi netop ved
at fornasgte og overvinde os selv, skal frelses og forklares

Grundtvig giver i sin preadiken ” 7de Trinitatis-Sgndag 1848” en laangere forklaring af denrette
forstaelse af Joh 3, 16, og Grundtvig sgger pa den made at forklare den rette kristne forstael se af
kaaligheden til verden. Grundtvig henviser i sin praadiken til " vore gamle Lutherske Prasster”, som
sammenlignede

denne Verden med en @rk, tom og gde for Alt hvad der i Sandhed kan (...) fryde
Menneskets Hjerte (...) heri tog (...) vore gamle Praester ikke mere feil end deres
Tilherere, og Feilen laae ingenlunde deri at [de] skildrede denne Verden med alt for
merke Farver, som en aandelig @rk, men kun deri, at de ikke saae, at der (...) er to
Meninger, hvori man kan og maa tale om Verden.*”

De ortodokse lutherske prasster i det 16. og 17. drhundrede havde ifglge Grundtvig ret, nér de med de
mest dystre farver beskrev verden som en ugudelig grken. Kristne mennesker skal ikke elske verden.
Verden er ond og Guds fjende og elsker kun sig selv. Meningen med ordet om, at Gud elskede verden,
er ifglge Grundtvigs pragdiken ” 7de Trinitatis-Sgndag 1848”, at Gud elskede og elsker de mennesker,
som vender sig bort fra verdens &nd, og som indser, at de ikke herer hjiemmei verden, og som derfor
opherer med at elske denne verden:

Naar saaledes Herren selv siger: saa elskede Gud Verden [Joh 3, 16] (...) da modsiger
han ingenlunde sig selv eller sine Propheter og Apostler, som raader osfraat elske
Verden og vidner, at den er ond (...) men misforstaaes dog ngdvendig, saalaange vi ikke

kaalighed ikkei ham; v16 for alt det, som er i verden, kadets lyst og gjnenes lyst og pral med jordisk gods, er ikke af
Faderen, men af verden”.

%61 Joh 2, 14-16.

377 GPV |11, 174: " Onsdag 6te April 1842".

%8 GPV |11, 174-175: " Onsdag 6te April 1842".

%7 »7de Trinitatis-Spndag 1848”.
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besinder os paa, at Ordet vel er det samme, men at det har to Bemaakelser, eftersom man
enten regner alt det til Verden, der findes g) i den, eller blot det, der finder sig hiemmei
denne Verden og vil have sit Gode i den.*®

Gud elsker ifglge Grundtvigs preadiken sine egne og den lille flok af de sande kristne. De sande kristne
skal ikke elske verden paden made, som Gud elsker sine egne. Verden er det, som befinder sig uden
for og som truer den kristne menighed. De kristne skal el ske Gud og dem, som er fgdt af Gud. De skal
elske dem, som har forladt verden, og som har indset, at verden er en gudsfjendtlig grken. De skal elske
det, som er adskilt fraeller som er skilt ud fra eller som er taget ud af verden. Det kristne folk vandrer
adskilt fra og igennem verden, lige som Israels folk vandrede gennem grkenlandet pa sin vej til
feedrelandet. Den kristne menighed er en lille adskilt enklave inden i den store verdensgrken:

Menneske-Livet i denneVerden ligner (...) virkeligen @rk (...) en @rk, ligesom den,
hvorigiennem Israels Barn reiste fra AEgypten til det forjaedttede Land, thi der leese vi, de
fandt en gron Plet (...) denne grenne Plet | @rken var (...) et Forbillede paa det ny
Paradis i @rken (...) og for denne Plets Skyld var det, Gud elskede Verden.®*"

Uka ligheden, umenneskeligheden, tomheden og hjertel gsheden hersker i verden. | den verdensarken,
som befinder sig uden om den lille kristne menighed, findes intet godt. Den kaglighed, hjertelighed og
menneskelighed, som findesinden i og som kun er mulig i kraft af den kristne menighed, er klart
adskilt og udskilt fra verden:

Naar vi forestiller os Verdens-@rken (...) faler Menneske-Hjertet under alle Himmelegne,
at der aldrig kan bruges for steerke Ord til at beskrive det @de og Tomme, som hersker i
denne Verden, og paa den anden Side det Deilige og Frugtbare som Chrigti Evangelium
bringer, thi overalt hvor der slaaer et kisaligt Hjerte i denne Verden, finder det sig (...)
som en eenlig Fugl paa Taget (...) men overalt hvor Christi Evangelium kommer levende
til et kisarligt Hjerte (...) der fades og opblomstrer en ny Skabning, et nyt Menneskeliv,
som har hvad det gamle i sin bedste Skikkelse fattedes: Kraft il at vare og voxe.**?

Grundtvigstanker om ” Verdens-Kieaer ligheden” i 1854.

| sin praadiken paden 2. juledag 1854 forklarer Grundtvig forskellen pa verdenskaeligheden eller
verdens kaarlighed og den sande kristelige kaalighed. Ved verdenskaaligheden forstar Grundtvig i
denne praadiken bade verdens opfattelse af og teori om kagligheden og den tanke og norm, at man skal
elske verden. Den sande kaglighed, som ifglge Grundtvig er det modsatte af verdenskaarligheden, er
den ild, som Jesus kom for at kaste ned pa og ud over jorden, nemlig den helligeild, som bramdte i
Jesus selv og i den farste kristne kirkes hellige martyrer. Disse vidner og martyrer er sammen med
Jesus ifglge Grundtvigs prasdiken vidner pato méder: Deres adfagrd og skadone viser de kristne, hvori
den sande kaalighed bestar, og de ord, som de siger, giver de kristne en sand viden om, hvad sand
kaalighed er:

%0 »7de Trinitatis-Sgndag 1848”.
1 »7de Trinitatis-Spndag 1848”.
%2 »7de Trinitatis-Spndag 1848”.
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Arevage Dig i det Hgie nu og evindelig, fordi Du har aeret Steph. [Stephanus] og alle vor
Herres Jesu Christi trofaste Vidner paa Jorden, som de rette Sandheds-Vidner, hvem
Livets Krone venter i Dit Rige!®®

Det er kosteligt for Herren naar hans Hellige dger! Jeg er kommen at kaste I1d paa Jorden
og hvor gierne vilde jeg ikke, at den allerede var optaandt!®%*

Der er imidlertiden (...) 1ld (...) som Vorherre Jesus Christus klarlig er kommet for at
opteande paa Jorden, hvor den var hardtad udslukt, og det er en Kiaalighedens, den sande
Kiagligheds I1d.3®

Denne I1d, som brasnder i og med sand, hjertelig Kiaalighed til Gud og Naesten, det er den
eneste |1d, som Vorherre Jesus Christus kom til Jorden for at optaande.**

Modsat verdenskaeligheden og verdens opfattelse af kealigheden er den sande kristelige kaarlighed en
helligild, som far de kristne til at fornedre sig selv, acceptere selvofferet og martyriet og gai deden for
deres venner.®" Ved nadveren forberedes og styrkes de kristne til deres kommende martyrium. N&r de
temmer kalken ved nadverbordet, begynder den helligeild, der skal fgre dem frem til fuldendelsen, at
blusse og opflamme. M odsat verdenskaaligheden, men ligesom Jesu kaalighed til hans himmelske
fader er den sande kristelige kaarlighed ifgl ge Grundtvigs praadiken farst og fremmest en kaarlighed,
som retter sig opad mod den faderlige overmagt. Jesus udtgmte den bitre kalk og ofrede sit liv for sine
venner, fordi han axede og elskede sin fader, og de kristne skal pa samme méade tgmme den bitre kalk
og give deresliv for at frelse deres venner, fordi de elsker, falger og aaer deres konge og herre:

Da nazrer og opflammer han [Kristus] denne I1d ved sit Kiagligheds-Maaltid i den samme
Aand, som udgaaer fra Faderen, indtil vort Hjerte kommer til at braande som hans [Kristi]
Hjerte,3®

den Kieaglighed hvormed han elskede sin Fader og sagde: alt hvad mit er, det er dit, og alt
hvadstgger er dit er mit, og den Kiaalighed, hvormed han el skede Sine og satte Livet til for
dem.

3 | indhardt 1974, 34: " 2den Juledag 1854” .

%4 | indhardt 1974, 34-35.

%5 | indhardt 1974, 35.

Lindhardt 1974, 35.

%7 Grunditvig formulerer den sammetankei en praadiken i pasken 1855. Verden kender intet til den sande kaalighed.
Verden tror, a kagligheden ska bestemmes ud fra, hvad der har vaardi for det jordiske, menneskeige og dennesidige. Den
sandekaglighed er ikke en kaglighed som " Verdens Kiaglighed”, og den er ikke en kaglighed, som er defineret ud fra
jordiske dler menneskdige normer eller veardier. Den sande kaalighed er den himmelske kaglighed, som farer de kristne til
at fornedre sig selv og ofre deres liv for deres venner. Jf. Lindhardt 1974, 83: " Skiag-Torsdag 1855”: " Ligesom vi derfor
godt (...) kan kalde Daaben Haabets Moder skigd, naar vi kun med Flid indskeape, at det er ikke Verdens Haab, men det
ehristelige Haab, Guds Bgrns og Guds Herligheds Haab, vi taler om, saaledes kan og skal vi ogsaakalde Herrens Nadver et
Kiaaligheds-Maaltid, men naturligviis med dobbelt Flid indskaape, at det er ikke Verdens Kiaalighed, eller engang vor
egen menneskelige Kiaglighed, men at det er Christi Kisglighed, vi taler om (...) Da Herren indstiftede den hellige Nadver,
dagjorde han det, fordi han som havde elsket Sine, han elskede dem til Enden”. - Jf. ogs Grundtvigs preadiken " 6te Sandag
efter Paaske 1848 Aftensang”: "Jam. V. [mine Venner] det maae vi alle vide, at den Kiaalighed, hvorom Aanden (...)
vidner (...) det er netop det Modsatte af Verdens Kiaglighed, som ikkeblot selv er Synd men alle Synders Kildespring, og
den [den sande kaalighed] maa fremdeles baade i Reenhed, i Styrke og Dybde veare saa langt over den reneste, stagkeste og
dybeste Kiaglighed, der naturlig kan findesi det besmittede M enneske-Hjerte, som Himlen er over Jorden”.

%5 |indhardt 1974, 36.
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Her som i mange andre praadikener formulerer Grundtvig en pessimistisk beskrivelse af sin egen
samtid. Tiden er pragget af, at kagrlighedens hellige ild, som skal adskille det gode fra det onde og
opbraande og fortaere det onde, og som var Jesu eneste anliggende pajorden, bliver stadigt svagere, og
tidens forstaelse af den kristelige kaalighed er blevet en verdenskaalighed eller kaglighed til verden.
Tidens fremherskende kristendom er prasget af lunkenhed, bladagtighed og umandighed, og den forstar
ikke, at kezrlighedens helligeild er denild, som braadte i Jesus og i den hellige Stefan, og som drev
dem frem imod deres martyrdad. Men de sande kristne ved ifglge Grundtvigs preaiken, at de engang
lige som den hellige Stefan netop skal se Gud i flammerne fra denne hellige ild, som er kaalighedens
atfortagendeild:

Jo svagere og mattere denne Herrens I1d braender, jo mere vi neamer os de sidste Tider,
da, som Herren har sagt, Kiaglighedens I1d bliver kold hos mange, jada han vil finde den
syvende og sidste Menighed til en Tid hverken kold eller varm, men lunken, desivrigere
maae jo alle hans troe Tjenere og Sendebud indskaape, at denne |1ds Opteendel se var
netop igrunden hans eneste Arinde paa Jorden, denne 11ds V edligehol delse, Udvikling og
Forklaring til en reen og hellig Lue paa Alteret for Guds Ansigt evindelig, den Lue, i hvis
Lysvi skal skue Ansigt til Ansigt, hvad vi her kun seer | Gaade-Speilet, det er igrunden
hele hans Omsorg i Himlen, see dertil skal hele hans Evangeliums Forkyndelse med
Troen og Daaben og Nadveren tjene, det er igrunden hele den Helligaands Gierning, som
udgaaer fra Faderen og vil forsamle os alle, som af Hjertet troer paa den eenbaarne Sen, i
Faderens Huus og Faderens Favn, jai Kisglighedens Favn, thi Gud er Kiazlighed, kan og
vil, som Kiaglighed, vagealle Tingi alle.*

Verden omtolker den kristne kagrlighed, sa den bliver en verdenskaalighed eller kaglighed til verden.
Jo steerkere de sande kristne bliver i troen og kaaligheden, jo mere bliver de hadet og forfulgt af

verden. De kristne ved, at den sande kristelige kaerlighed ikke er en kaarlighed til verden, men tvaatom
er enild, som skal overvinde og besgjre verden. Jesus har kastet kaglighedens hellige ild pajorden for,
at den skal adskille det, som hgrer til verden, fra det, som hgrer til Gudsrige. De sande kristne skal ikke
elske verden eller verdens barn, for verdens barn hader lyset og karligheden:

Det maa hverken forundre eller forskragkke os, at jo villigere og bekvemmere Redskaber
vi blive i Herrens Haand til at oppuste og naae og klare den 11d, han har kastet og opteendt
paa Jorden, og skarpt at skille fra den fremmede I1d, som braander i Verdens-
Kiaaligheden, desmere vil Verden hade os, ligesom den hadede Stephanus, Herrens
trofaste Sandheds-Vidne og Martyr, og som den hadede ham selv uforskyldt, det maa
hverken forundre eller forskragkke os, thi han har ikke blot (...) forudsagt os det, men han
har tillige oplyst os om, hvorfor det ngdvendig maa saa vaae, thi han siger: det skal de
gigre, fordi de kiender hverken Faderen eller mig.**

Verden panser evigt pa at undergrave, nedrive og adelaegge den lille kristne menighed p& samme méde,
som verden stragbte efter at ydmyge og tilintetgere Kristus og alle de hellige martyrer. Grundtvig taler i
det falgende om " Herrens Lys” og ”Herrens |1d”. "Herrens Lys” er de kristnes viden og forstael se isax

vedrgrende den syndige verden. Verden hader lyset. "Herrens Lys’ giver de kristne en viden om,

39 | indhardt 1974, 36.
30 | indhardt 1974, 36.
%1 | indhardt 1974, 36.
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hvordan de skal forholde sig til verden, og en viden om, pa hvilken méade de skal vise kealighed til
verdens barn. "Herrens I1d” er de kristnes nidkaahed for og kearlighed til deres herre og konge og deres
kazlighed til dem, som er fadt af Gud, altsi de kristnes indbyrdes kazlighed.** Det er "Herrens |1d” —
den sande kristelige kaalighedsild og flammer - som far de kristne til at fornedre sig selv og ofre deres
liv for deres venner, og det er "Herrens I1d”, som braander i de hellige martyrer. Men " Herrens 11d”
viser sig ogsd i den méade, som de kristne forhol der sig til verdens bern. De kristne skal forholde sig til
verden pa samme made, som den hellige Stefan under stenregnen. De skal vise deres kaalighed og
manifestere den hellige ild, som braander i deres hjerte, ved at vidne om sandheden over for verden -
uden al frygt og uden nogen sadtalenhed, svaghed eller blgdagtighed. Der var ifglge Grundtvigs
praadiken fra 1854 ikke nogen gnist af " Verdens-Kiaalighed”, kvindagtighed eller " Menneske-Frygt”
tilbagei den hellige Stefan, da han segnede under stenregnen fra den rasende vrimmel:

Verden (...) kan dog ligesaalidt adskille Herrens Lys og Herrens I1d i hans Menighed,
som den kunde forhindre Stephans Ansigt fra at skinne som en Engels Ansigt, eller
Stephans @ie fraat see Himlen aaben og sin Frelser ved Guds hgire Haand, eller Stephans
Hjerte fraat brasnde af HerrensI1d eller hans Tunge fraat glgde i det Kiaaligheds-Ord
under Steen-Regnen: Herre! tilregn dem ikke denne Synd!**

Dekristne skal ikke” elske Verden”.

Grundtvig bruger i sine praadikener i en del tilfadde udtrykket, at det kristne menneske ikke skal " elske
Verden”.** Et eksempel herp&er Grundtvigs praadiken " Marie Bebudelses-Dag” i 1855. Grundtvig
angriber i denne praediken sider af tidens dominerende form for kristendom. Verdens selvkloge
praadikanter og teologer haevder dels, at det kristne menneske skal elske verden, og dels, at det er troen
alene, som frelser det kristne menneske fra fortabelsen. | sin praediken afviser Grundtvig begge disse
udsagn. Det kristne menneske skal elske Gud og ikke elske verden. Det menneske, som elsker og

%2 Denne tanke om sammenhasgen mellem den sande kaalighed og nidkagheden forekommer i en lang rakke af
Grundtvigs praadikener. Det er netop den mandige nidkearhed for Gud og for Guds sag der ifglge Grundtvig adskiller den
sande form for kaalighed fra verdenskagligheden og verdens kaglighed. Den sande kaglighed er i Grundtvigs pragikener i
hgj grad formuleret i et billede af den kristne krigers troskab og lydighed over for hans herre og konge. En sédan mandig
lydighed og nidkerhed findes slet ikkei " Verdens-Kiaaligheden” eller i ”Verdens Kiaglighed”, som ifglge Grundtvig
drives af en tanke om lighed og broderskab. Jf. GP X1, 98: " Stephans-Dagen 1837 : ” Den brasxdende Nidkisgrhed for Guds
[Are] og Sandheds Are, det er den mandige og den inderlige Kiagrlighed (...) som Herren har kastet paa Jorden og
optandte, da Han udsendte den Sandhedens Aand som udgaaer fra Faderen som er Kiaglighed Selv (...) En Menneske-
Kiazlighed, der fattes Nidkiaghed for Gud, er en kigddig Verdens-Kiaalighed, som Elis Kiaalighed til sine ugudelige
Senner, der & tillod ham at see surt til dem, men kostede ham baade Liv og Prasstedgmme”. Hvis de kristne falder for
verdenskaglighedens fristelse til en accept af og forsonlig indstilling over for verden, vil de bringe fortabelsen, dommen og
straffen over deres hoved.

3| indhardt 1974, 36-37.

%4 GPP 11, 306: "Dom X p. Trinit. 1822", GPP 11, 290: " Dom VI p. Trinit. 1822", GP |1, 110: " Femte Sgndag efter
Helligtrekonger 1824 Aftensang”, GP 111, 49: ” Sankt Stephans Dag 1824”, GP 1V, 45: "Fjerde Sgndag i Advent 1825 Aften-
Sang”, " 7de Trinitatis-Sgndag 1848” og Lindhardt 1974, 77: " Marie Bebudelses-Dag 1855". Andre eksempler: GP |, 89:

" Anden Jule-Dag 1822": De, som elsker verden, lider af "Menneske-Frygten” og skadver for verdenshad og vrede.
Kaaligheden og friheden er el af denne Verden, den voxte ei op i det Kigd og Blod som elsker Verden og skisdver for dens
Had og Vrede(...) deres Munde skal stoppes som tale Lagn”. GPP 11, 283: "Dom VII p. Trinitatis 1822": "Verden er, som
den har altid vezret (...) elsker sit Eget hader de Retfaardige og spotter deres Vel som en Daarlighed (...) Ogsaavi maa gaae
i @rken, naar vi vil finde Frelseren (...) Verden skal vi vende Rygg i Hjerteog Sind (...) Elsker ikke Verden!”. GP II, 78:

" 1ste Sandag efter Helligtrekonger 1824 Aften-Sang” og GPV 11, 174: " Onsdag 6te April 1842".
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haenger ved verden, gér imod fortabelsen. Kun det menneske, som adskiller sig fra verden, kan frelses.
Det er kaligheden til Gud og villigheden til martyriet, som frelser det kristne menneske fra synden og
daden:

Man har indbildt sig og endnu indbilder sig blandt os, at Troen (...) a denne Tro kan troe
og stole paa sig selv (...) og kan overtale og ligesom tvinge Vorherre til at gigre os salige,
skigndt vi bliver ved at elske Verden iste[de]nfor at el ske ham, blive ved at vandre vort
eget I;éjserteﬁ vildfarende Veie istedenfor at tresde i hans Fodspor, tage vort Kors og falge
ham.

Grundtvig-for skningen.

Grundtvigs praadikener er domineret af talen og tanken om”Verden”. N&r han i sine praadikener gnsker
at forklare, hvad han forstar ved kegrlighed, sker det gennem en aggressiv polemik mod opfattelsen af
kaalighedeni ”"Verden”. Den sande kealighed og den kaerlighed og den opfattelse af kaaligheden, som
ifglge Grundtvig findes ude i verden — uden for den kristne menighed - er helt uforenelige og modsatte
starrelser. Hvis man gnsker at undersage, hvad Grundtvig i hans prasdikener forstér ved begrebet og
faanomenet kaarlighed, skal man altsdi hgj grad se pa, hvordan han kritiserer og afviser "V erdens
Kizglighed” og "Verdens-Kiaaligheden”. Nar Grundtvig beskriver det seregne ved
verdenskaaligheden, beskriver han ukaaligheden, og pa den made forklarer han ogsd, hvad han opfatter
som den sande kaaligheds vaesen og egenskaber.

Der er en vej, som verden ikke kender, og denne ve er i Grundtvigs praadikener den sande kagligheds
vej, som far de kristne il at fornaegte og fornedre sig selv for at lyde og ligne deres konge og herre og
give deresliv for deres venner. Denne markante pointe hos Grundtvig — at den sande kaalighed netop
er det modsatte af verdens kaalighed — er ikke blevet fremhaavet i Grundtvig-forskningen.** Tvaatom
har denne forskning i nogle tilfad de indirekte tillagt Grundtvig en kaalighedsopfattel se, som kan minde
om den kaalighedsopfattelse, som Grundtvig angriber hos” Verden”.

Den norske Grundtvig-forsker Synngve Sakura Heggem analyserer kaarlighedsopfattelsen i Grundtvigs
Sang-Vazk fra 1837 og Grundtvigs opfattelse af sammenhaangen mellem kaarligheden og " verden” %’
Kaaligheden er hos Grundtvig ” kjaalighetsforhol det mellom mennesket” og " verden” ** Mennesket er
ifglge Grundtvig ” det elskende og elskede mennesket i verden”.>* "Verden” er ifalge Grundtvig

" overfylt med betydning”.*®® Grundtvig fokuserer p&” det vennlige” i "vekselvirkningen” mellem
mennesket og " verden”. Mennesket er ifglge Grundtvig et " mikrokosmos’ i "verden” og af "verden”.
Mennesket i "verden” er et " helligt” vassen, og " verden” er "hellig”, fordi kealighedens” hellige”

energier ifelge Grundtvig arbejder i "verden”. Disse hellige energier virker gennem verdens

%% | indhardt 1974, 77-78: "Marie Bebudelses-Dag 1855 .

3% gml. Bjerg 2002, 146: Grundtvig " genbeskriver naturlig kaelighed som gudelig” . Jf. den samme fortolkning af
Grundtvigs kealighedsforstielse i Bjerg 2002, 145. Jf. Bjerg 2002, 132: Kagligheden har for Grundtvig en ”nag faling med
naturlig kealighed” nemlig den jordiske kaa'lighed melem e skende amtefadler, barn og foraddre, saskende og nagre venner.
Den kaalighed, som naturligt findes udei verden, er ifglge Grundtvig et eksempel pd den sandekaglighed. Der er ikke
ifglge Bjergs Grundtvig-tolkning nogen uforenelighed eler modsagning mellem verdens kaalighed og den kristne
keaerlighed eller den kristne opfattelse af kaaligheden. X. Bjerg 2002, 150, 79, 156, 90, 27, 132, 145 og 146.

7 Heggem 2005, 153, 137, 495-501 og 505.

3% Heggem 2005, 495.

% Heggem 2005, 496.

40 Heggem 2005, 496.
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menneskers "relasjonalitet”. Kearligheden er ifglge Heggems fortolkning af Grundtvig ”kroppslig”,
fordi den virker i de legemlige impulser og falelser, som mennesket i ”verden” oplever og erfarer.*
Mennesket har ifalge Grundtvig en”lengsel” efter "verden” .* Det " hellige” er ifal ge Grundtvig noget,
som findesi kroppen og i " verden”.*®® Mennesket i " verden” forholder sig til ”den andre” i ”verden”.
Kvinden er modsat manden ifgl ge Grundtvig en ” prototyp pamennesket i verden”. Kvinden er mere
relationelt orienteret end manden, og hun laanges mere end manden efter " den andre” i " verden”.
Kvinden er ifglge Grundtvig nearmere det guddommelige, og " Guds kjgnn” er derfor ”ikke entydig”
ifglge Grundtvig.*® Grundtvigs tale om kaarligheden er en almen menneskelig " rel asjonstenkning og
kjennet forstaelse av mennesket i verden”.*® N&r Grundtvig forklarer kaaligheden, beskriver han " det
elskende og elskede, det krenkende og krenkede mennesket i verden, som tegn pa hellighet”. Néar
Grundtvig vil forklare det centrale i tanken om kaaligheden, beskriver han ifglge Heggem ” mennesket
som kropp i verden”.*®

De mange kritiske overvejelser, som findes i Grundtvigs prasdikener vedrarende forstaelsen af Joh 3,
16, er heller ikke blevet bemagket i Grundtvig-forskningen.*”” Denne forskning har antaget, at Joh 3,
16 var grundlaget for Grundtvigs kaalighedsforstaelse. Det er interessant, at der ikke i Grundtvig-
forskningen er fundet nogen omtale, analyser eller forklaringer af de— ifglge de ovenfor refererede
eksempler — helt centrale grundtvig' ske begreber om ”Verdens Kiaalighed” og”Verdens-
Kisaligheden”.

Keerligheden og " den sgnlige Udkaarelses Aand”

Den " spnlige Udkaar elses Aand”

| Grundtvigs praadikener spiller tanken om " den sgnlige Udkaarelses Aand” en vigtigrollei hans
beskrivelse og forklaring af den sande jordiske og kristelige kaarlighed.*® N&r Grundtvig i sine
pragdikener skal forklare tanken om den sgnlige udkarelses and, tager han issg udgangspunkt i Rom 8,
12-17, somifalge den danske oversadtel se fra 1740 lyder sdledes:

12, Derfor, Bradre, ere vi ikke Kigdets Skyldnere, saa at vi skulde leve efter Kigdet; 13,
thi dersom | leve efter Kigdet, skulle | dge, men dersom | dede Legemets Gierninger
formedelst Aanden, skulle | leve. 14, Thi saa Mange, som drives af Guds Aand, disse ere
Guds Bgrn. 15, Og | annammede ikke en Treddoms Aand atter til Frygt; men |
annammede en sgnlig Udkaarelses Aand, i hvilken vi raabe: Abba, Fader! 16, Denne

1 Heggem 2005, 497.

42 Heggem 2005, 497.

%3 Heggem 2005, 498.

“%* Heggem 2005, 500.

%5 Heggem 2005, 501.

4% Heggem 2005, 505. - Sml. ogsd de tilsvarende fortolkninger af Grundtvigs kaelighedstanke i Heggem 2000 og 2007.
47 9ml. Thyssen 1991, 35 og 121, Jensen 1977, 77 og Thodberg 1989, 303, 304 og 357. — En delvis undtagelse udgeres af
Lindhardt 1974, 18 og 19. P. G. Lindhardt bemagker her, a Grundtvig i forbindd se med en referencetil Joh 3, 16 en
pragdiken forholder sig kritisk til verden.

4% sammenhangen mellem Grundtvigs tanker om " den senlige Udkaarelses Aand” og hans kealighedsforstaelse har ikke
vaget inddraget i Grundtvig-forskningen. - Begreberne” udkaare’ og " Udkaarelse’ forekommer et overvaddende antal
steder i Grunditvigs praadikener. Deto ord optraser slledesi ikke faare end 83 praalikener i perioden 1821-1849.
Grundtvigs tanke om udkarelsen er inspireret af tanken i Det gamle Testamente om Herrens udvaedgelse af Isragl og af
beskrivelsernei Det ny Testamente af Jesu udkérdse og kaldel se af disciplene.
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Aand vidner med vor Aand, at vi ere Guds Bgrn. 17, Men dersom vi ere Barn, ere vi og
Arvinger, nemlig Guds Arvinger og Christi Med-Arvinger; saafremt vi lide med ham, at
vi da ogsaa skulle herliggigres med ham.

Begrebet " Udkaarelsens Aand” forekommer hyppigt i Grundtvigs prasdikener. Den sanlige udkéarelses
and bruges om den” Aand” — taanke-, fgle- og handlemade - som i fglge Grundtvig er passende,
ngdvendig, mulig og naturlig for en agent, som har accepteret, at han er en " Sgn” eller en sanlig agent
under en faderlig agent.

Grundtvig taler i sine praadikener om ” den sanlige Udkaarel s2”, ” den sanlige Udkaarelses Aand”, " den
barnlige Udkaarelse”, ” den barnlige Udkaarelses Aand”, " Bgrne-Udkaarel sens Aand”,

" Kuldlysningens Aand”, om " Lysets Bgrn”, som de ” udkaarede”, om ” Kongerne pa Jorden”, som
"udkaarer” deres forskellige " Folk”, om Kristus, der har " udkaaret” sit "Folk” ved " Daabs-Pagten”, om
de sande kristne som dem, som Kristus har " udkaaret” til at vegre sine”Venner” og " Brgdre” og om

" Christen-Folket” som det " udkaarede Folk” .*®

Det menneske, som modtager og af en fri vilje accepterer den sanlige udkarelses and, opndr ifglge
Grundtvigs praadikener - eller far en mulighed for at erhverve sig—en ny "Magt”, " Kraft”, ” Sandhed”
og "Kieglighed”. " Aand’ er i Grundtvigs praaikener typisk ikke noget, som mennesker naturligt ejer
som en egenskab, men noget, som kommer eller kan komme til et menneske udefra eller ovenfra. Et
menneskes modtagel se af den senlige udkarelses and betyder, at det opndr en bestemt bevidsthed el ler
viden. Det opndr en forstéelse af, at det er eller er blevet en” Sgn”, som er blevet udkaret, og det opnar
en forstéelse af, at det har sin identitet fra denne udkéarelse og ikke fra sig selv. Den sgnlige udkéarel ses
and meddeler en vis kraft, evne og magt sdledes, at dette menneske efter sin modtagelse af denne and
kan gere noget, som det tidligere ikke var i stand til.

Den sgnlige udkarelses and satter mennesket ind i et nyt kaarlighedsforhold. Det oplever og erfarer, at
det er udkaret og elsket, og det laarer efterhdnden, hvordan det skal elske tilbage, og det opnar ogsa
kraften og evnen til at elske tilbage pa den made, som er passende i den nye relation og inden for
rammerne af det nye samfund, som det er indtradt i og er blevet et mediem af.

Nér et menneske pa den méde modtager den sanlige udkarelses and, bliver det et nyt menneske. Det far
en ny identitet. Det afder fra det gamle naturlige menneske. Det ophgrer med at teanke sine egne gamle

% Elsempler p& Grundtvigs brug af udtrykket " den sanlige Udkaarelses Aand” : GP I, 336 (" Ottende Sendag efter Trinitatis
1823 Aftensang”), GP |, 99 (" Nyaars-Dag 1823 Aftensang”), GP I, 251 (" Farste Pindse-Dag 1824"), GP I11, 225

(" Trettende Sgndag efter Trinitatis 1825 Aftensang”), GP VI, 303 (" 13de Sandag Trinitatis 1833”), GP VI, 311 ("15de
Sendag Trinitetis 1833"), GP VI, 241 (" 1ste Sendag efter Trinitatis 1833"), GP VII, 297 (" 14de Sgnd. €ft. Trinitat. 1834"),
GP VI, 319 ("15de Trinitatis Sendag 1835"), GPV 111, 84 (" Fastelavns-Sendag 1842"), GPV 11, 214 (" 5te Sendag efter
Paaske 1842"), GPV 111, 238 (" Pindse-Sendag 1842 Aftensang”), GPV V, 103 (" Fastelavns-Sendag 1843"), GPV V, 133
("3die Faste-Onsdag 1843"), "5te Sandag efter Paaske 1846”, " 8de Sandag efter Trinitatis 1847”, " 8de Sendag efter
Trinitatis 1847 Aftensang” og " 1ste Faste-Sendag 1849”. - Eksempler pd Grundtvigs brug af udtrykket " den barnlige
Udkaarelses Aand”: GP X, 84 ("3die Advents-Sgndag 1837"), GP XI, 256 ("4de Trinitatis-Sendag 1838"), GP XI, 204
("4de Sgndag efter Paaske 1838”), GPV |, 194 (" Jule-Sgndag 1839"), " 8de Sandag efter Trinitatis 1846", " 1ste Sgndag i
Faste 1847”, " bte Sandag efter Paaske 1848 og "1ste Sgndag efter Trefoldighed 1849”. Udtrykket "den barnlige
Udkaarelses Aand” er ikke fundet i Grundtvigs pragdikener far 1837. Udtrykket ”den barnlige Udkaarelses Aand”
forekommer langt sjsddnerei Grundtvigs pragdikener i 1830- og 1840-erne end udtrykket ” den sgnlige Udkaarelses Aand”,
som er det udtryk, som anvendes i 1740-bibelen. Grundtvig bruger deto udtryk - den " sanlige” og den "barnlige”
"Udkaarelses Aand” i den samme betydning. Ved denne " Udkaarelse” bliver mennesker forvandlet og fa en ny identitet
som " Guds Sgnner” eller "Guds Barn”.
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tanker, fole sine egne gamle falel ser og gare sine egne gamle gerninger. Det bliver taget ud af den
verden, hvori det engang levede. En sdan udfrielse fra den gamle verden kan et menneske ifalge
Grundtvig ikke udvirke ved egne kredfter. En sdan befrielse, udfrielse eller udgang kan kun ske ved et
initiativ fra en agent, som stér uden for og oven over det paged dende menneske.

Den "sanlige Udkaarelses Aand” er kaglighedens and og er det modsatte af den and, som udtrykker sig
i selvradigheden, selvklogskaben, selvophgjelsen, selvstaandigheden og selvtilliden. Kaerligheden til
den faderlige agent forudsaater dels, at man rent faktisk er blevet udvalgt og udkéret af en faderlig
agent til at veareen” Sgn”, og dels, at man mentalt og falelsesmaessigt og med hjertet har accepteret, at
den agent, som har foretaget denne udkarelse, er starre, bedre og klogere og derfor ber elskes og er
vagd at elske og vaad at sgge at efterligne.

Evangeliet har ikke opheevet og kan ifalge Grundtvigs praadikener heller ikke ophaeve Guds evige lov.
De kristne mé aldrig glemme, at have " aabne @ren for Moses og Prapheterne” *°. Den himmel ske fader
kan kun frelse de mennesker, som opfylder hans guddommelige lov. N&r et menneske kommer ind i det
kristne samfund, er han uren og lider af ”al Aaands og Kigds Besmittelse”, og s laage det er tilfaddet,
er han” uskikket” til at indg&i himmeriget.*™* En mester kan kun elske sddanne disciple, som strasber
efter at kommedtil at ligne ham, lige som en fader umuligt kan vedblive med at elske et barn, som ikke
viser nogen viljetil at preve at blive som sin fader, altsa ikke pa nogen made er prasget af den " sanlige
Udkaarelses Aand”.

Det kristne evangelium ger det muligt for de kristne at modtage den ” sgnlige Udkaarelses Aand” og
derved vokse i godheden og kaaligheden, indtil de til sidst bliver som deres guddommelige fader og
mester. De kristne lever under "Naaden” dvs. de lever i et samfund med Kristus og den himmelske
fader nemlig et samfund, som ger det muligt for dem " efterhaanden” at blive forandret, forbedret og
renset for deres besmittelse*%:

Dette er nu vist nok ikke saaledes at forstaae, som om vi ikke skulde hgre M oses og
Propheterne, thi hvem der ikke vil hare dem (...) detroer heller ikke paa Opstandelsen fra
de Dgde, saa naar vi troer paa den, har vi ogsaa aabne @ren for M oses og Propheterne,
men det er saaledes at forstaae (...) at der er ingen Lov givet, som kan gigre levende, men
at os er givet et Evangelium, som kan det, og at derfor har vi ikke annammet en Frygtens
Aand, men en barnlig Udkaarelses Aand, ved hvem vi raabe Abbal Fader!**?

Brugen af ordene” kaar€’, " udkaar e’ og " Udkaar else” i Grundtvigs pradikener.

” N

Ord som "kaare”, " udkaare” og” Udkaarelse’ optraader hyppigt i Grundtvigs praadikener. Grundtvigs
brug af disse begreber kan sammenfattes pa fal gende made: At " udkaare” er at fremdrage eller at
foretraekke efter et forudgdende valg. At vaae” udkaaren” er at vagre udvalgt eller udsagt. At ” udkaare”
en person er at udvad ge ham af en maangde eller gruppe og give ham en ny status. De, som bliver
"udkaaret” ved en” Udkaarelse”, bliver taget ud af og adskilt fra den maengde eller gruppe, som de
tidligere tilhgrte. Brugen af udtrykket at " udkaare” en person kan i Grundtvigs praadikener
sammenlignes med at adoptere en person siledes, at personen f&r en ny identitet og nye egenskaber og

4101 ste Sandag efter Trefoldighed 1849
41 1ste Sandag efter Trefoldighed 1849,
41271 ste Sandag efter Trefoldighed 1849 .
4131 ste Sandag efter Trefoldighed 1849 .



Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 110 af 154 sider

bliver underordnet en ny faderlig autoritetsfigur. Nar et menneske er blevet udkaret, er det blevet en
deltager i et nyt samfund eller i en ny relation. Et menneskes betingelser, " Vilkaar” eller " Kaar” er i
Grundtvigs praedikener i hgj grad noget, som han er blevet kaldet og " udkaaret” til, eller som er
kommet til ham udefra. Efter at man er blevet " udkaaret” lever man under nye " Kaar”, og man kaldes -
og er blevet kaldet - til en ny livsform, stilling, rolle eller virksomhed.***

"Traddoms-Frygten” og " Traddoms-Aanden”.

Kun en fribdren mand kan virkeliggere en sand og oprigtig form for kaglighed, og et menneske kan
ifalge Grundtvigs praadikener kun opna friheden pa een made nemlig ved at acceptere den " sgnlige
Udkaarelses Aand” og give sig ind under og fatte tillid til og hengivenhed for en faderlig agent. Det
gad der ifalge Grundtvigs praadikener lige sd meget i den verdslige somi den kristelige sfagre. |
Grundtvigs praedikener optraeder en raskke begreber, som Grundtvig bruger til at betegne det modsatte
af " den sanlige Udkaarelses Aand”. V ed at undersgge disse udtryk kan man fa et billede af, hvad han
mener med den sanlige udkéarel ses and.

At vageen tred er det modsatte af at veare en fri mand. Prototypen pa ufriheden er den tilstand, hvori
|sraels folk levede i Egypten - i ” Trad doms-Landet”.**® De sande kristne er vandret ud af denne verden,
ligesom Israels folk vandrede ud af " Traeddoms-Landet”. Da lsraels folk levede i " Traddoms-Landet”,
levede det i "Mgrket”, uden ” Sandhed” og ”Lys’, uden "Kraft”, "Magt” og " Styrke” og uden nogen
"Lykke" eller noget "Held”.

| Grundtvigs praeikener optraeder pa den made en raskke begreber, som udtrykker hans tanker om at
vagre en trad og om traddommens tilstand. Det gad der udtryk som " Traddoms-Frygten” ¢, " Trad doms
Frygt” Y, " Traddoms-Aaget”, " Traddoms-Synden”, " Trad doms-Gierninger”, ” Traddoms-Arbeide”,
"Traddoms Aand” **8, " Traddommens Aand” **°, ” Aands-Trad dommen”, ” Traddommens og Frygtens
Aand’ og " Traddoms-Aanden”*?°. Med disse begreber beskriver Grundtvig dels forskellen i en kristelig
henseende mellem at vaae et verdens barn og et lysets barn, dels bruger han disse begreber til at
beskrive det ideale faderlige samfund.

44 GPV VI, 212, GPV VI, 357, GPV 111, 358, GPV IIl, 31, " Onsdagen 4de Juli 1849”, " Ste Sandag efter Paaske 1848” og
"8de Sgndag efter Trinitatis 1847 Aftensang”.

“5 GPP 11, 186 (" Skiag-Thorsdag 1822"). Jf. ogsd VU X, 45: "Ebrasernes Udgang fra Agypten”, Grundtvigs bibelhistoriske
digt fra1839.

416 GP X1, 239-240, GP XI, 103, " Midfaste Sendag 1846 Aftensang” og GPV |, 435-436.

TGP X, 312-313.

418 »8de Spndag efter Trinitatis 1847 Aftensang”, GP X, 239, GP XI, 83-84: "3die Advents-Sgndag 1837”. Sml. 0gsd US X,
360: Kirke-Spejl 1871, US 1V, 562-563: Om Christendommens Sandhed 1826-1827 og Bugge 1968 |1, 181-182: Bagn og
Begreb om en Dansk Hgiskole i Soer 1840.

419 GP X1, 204: " 4de Sendag efter Paaske 1838", GP XI, 186-187: " Paaskemandag 1839”, GP X1, 200: " 3die Sandag efter
Paaske 1839”, GPV |, 492-493: " 17de Sgndag efter Trinitat. 1840” og GP I11, 225: " Trettende Sgndag efter Trinitatis 1825
Aftensang’.

2 De mennesker, som ikke er villige til at acceptere den ”senlige Udkaarelses Aand”, lever under traddomsaget, og dekan
pagrund af deres frygt og ufrihed ikke virkeliggere en sand form for keerlighed, og det er heller ikke muligt for dem at
kommeind i en moralsk eller andelig lagring og vaekst. Jf. ” 1ste Faste-Sandag 1849", GP XII, 177 og GP VI, 303. Jf. ogsd
GPV 111, 305-306: " 8de Trinitatis-Sgndag 1842 Aftensang”. | denne ene praadiken optraader en lang rakke af forskelige
ander: " Guds Aand”, " Faderens Aand”, ” Guds Berns Aand”, " Faderaanden”, " de agte Berns Aand”, ” de falske Propheters
Aand”, " Traeddoms Aand”, " Traeddoms-Aanden”, " Helligaanden”, " Barnligheds Aand”, " Barnlighedens Aand”, " Gud-
Faders Aand” og "Hovmodens Aand”.
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Verdens bern drives af selvklogskaben og selvradigheden og vil ikke modtage den " sanlige
Udkaarel ses Aand”. De mennesker, som lever uden for den lille menighed af de sande kristne, lever
ifglge Grundtvigs prasdikener i " Traddoms Landet”, under " Traeddoms-Aaget”, med ” Trad doms-
Frygten” og drevet af " Traddoms-Aanden”. De gar " Traeddoms-Gierninger” og ” Treddoms-Arbeide”.
Deer ufrie og fulde af frygt og ejer ikke megen "Kraft”, "Magt”, " Sandhed’, " Godhed” eller
"Kieglighed”.

Kaerligheden, den " sgnlige Udkaarelses Aand” og " Treddoms-Aanden”.

Det er den " daviske” and, traed dommens and og trad domsfrygten, der far den fortabte san til at forlade
sin fader, og det er udkarelsens and, som far den gode sen i evangeliet til at blive hos sin kaglige
fader.*! Hvis den farste 8nd hersker, er kaligheden ikke mulig. Hvis den anden &nd hersker, er
kagrligheden bade mulig, naturlig og passende. Nar Grundtvig taler om den ” sgnlige Udkaarelse” og
dens”Aand”, udtrykker han sin tanke om, at et " Samfund” bestér af to agenter nemlig en faderlig og en
senlig agent, og at ethvert ” Samfund” er blevet etableret ved et oprindeligt faderligt initiativ. Den
"sgnlige Udkaarelse” er den udkéarelse, hvor et menneske bliver udvalgt til at vage en " Sgn” under og
sammen med en " Fader”.

Den "sanlige Udkaarelses Aand” er ikke menneskets egen &nd, men en fremmed &nd.*? N&r det kristne
menneske har accepteret og modtaget udkarelsens and, er der derefter to ander, som vidner inden i det
menneske. Modtagelsen af denne udefra kommende and giver pa den méde mennesket en

" Samvittighed”, hvori der taler to stemmer og ikke kun menneskets egen stemme.*?® Det er denne

" Samvittighed” eller viden, som ger det muligt for og som driver det kristne menneske til at stradhe
efter at lyde og ligne sin himmelske fader.***

Efter a et menneske har modtaget den sgnlige udkarelses and, er visse ting blevet mulige, som tidligere
ikke var mulige. P den made er der en afgerende kvalitativ forskel pa et menneske, som har modtaget,
og et menneske, som ikke har annammet udkarel sens and. De har helt forskellige egenskaber, evner,
kragfter og muligheder.*®

2 Tanken om det "slaviske” (issar som det selvré&dige, oprarske, mistroiske og umandige) som det modsatte af kagrligheden
og hjertdigheden findes mange steder i Grundtvigs pragdikener: GP X11, 200, GP X1, 304, GP VI, 356, GP |, 108, GPV
VI, 125 og " 6te Sgndag efter Paaske 1847".

422 gm|. " Nyaarsdag 1848": En " Aand” er en ulegemlig, men selvbevidst agent, som traanger ind i den menneskelige sfaare
og haavder sin overlegenhed og herremagt ved at overvinde udbredte tanker hos mennesker. " Den Hellig-Aand” er ikkeen
betegnese for en vis ndelighed dler form for religigsitet hos dekristne, ligesa lidt som " Folke-Aanden” betegner naturligt
udbredte tanker eller vaardier hos et folk. Helliganden er de kristnes herre og konge, lige som ” Folke-Aanden” er et folks
faderlige herre og konge. Ordet " Aand” betegner i Grundtvigs prasdikener en udefrakommende magtfuld agent og ikke et
princip, en tamkemé&de, vaardiforestilling, stemning eller sindstilstand eler naturlig kognitiv evne i mennesket. | Grundtvigs
praadikener optraader béde "gode’ og ”onde” ander, men fadles for disse &nder er, at de skildres som usynlige magtfulde
ikke-menneskelige agenter, der sager at skaffe sig herredemme og lydige undersitter i den menneskelige sfage. Ethvert
menneske st&r under en " Herre’, men mennesker kan vadge, hvilken "Herre' eler ” Aand” de vil efterfalge, lyde og ligne.
J. Grundtvigs tanker om " Lysets Engd”.

“2 Grundtvig anvender i sine pragdikener ordet ” Samvittighed” i dets betydning af ” Vittighed” og ”samviden”. Jf. Nyborg
2011d. Den sande kazlighed er afhaangig af, et produkt af og en naturlig felge af en sand viden. Sml. Platons tanker om
sammenhamngen mellem viden, handling og dyd.

424 GPV 111, 238: " Pindse-Sendag 1842 Aftensang’.

25 »8de Spndag efter Trinitatis 1846 Aftensang”.
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En discipel kan kun vaae en discipel. hvis han er blevet " udkaaret” af en mester. Hvis et menneske
afviser mesterens tilbud om en " sgnlig Udkaarelse”, handler han i fglge Grundtvigs pradikener
ukeeligt, og han bliver et offer for sin selvklogskab og selvradighed.

Tanken om, at en s&dan sgnlig udkarelses and er en betingelse for, at kaaligheden overhovedet er
mulig, spiller ogsa en fremtrasdende rolle i Grundtvigs keerlighedsforstéel se uden for den egentlige
kristne sasmmenhaang. Kagligheden er kun muligi et verddigt, jordisk eller politisk samfund, hvis den
svagere agent - folket eller undersétterne - annammer den sanlige udkéarelses and - i en udvidet ikke-
kristen betydning - og kaeligheden er kun muligi en jordisk familie eller i et aggteskab, hvis den
svagere part annammer og accepterer en form for en barnlig udkarel ses and. Kaarligheden er kun mulig
i et agteskab, hvis den svagere agent — hustruen, ” det svagere Kign” - antager den barnlige eller
"sanlige’ udkarelses 8nd, og hvis hendes asgtemand udviser en sand faderlig form for kaalighed.*?®

Kaaligheden er kun mulig i en jordisk familie, hvis bgrnene accepterer den barnlige udkéarelses and, og
hvis deres fored dre udviser en sand faderlig kearlighed. Faderen har udvalgt sine sgnner, fordi han
gnsker at el ske, tugte og forme dem.*?’ Hvis de reagerer passende pa dette faderlige initiativ, vil de
elske deres fader tilbage med en genkaalighed, som udtrykker sig ved deres stradien efter at lyde,
efterligne og efterfalge deres fader og gd i hans fodspor.*?®

Den sgnlige udkarelses and fortadler mennesket, at det er udvalgt og karet og dermed taget ud af
verden eller ud af sin oprindelige sammenhaang. N&r et menneske modtager eller antager den sanlige
udkarelses and, indser det to ting, nemlig dels, at det rent faktisk er en "sgn” altsi en agent, som har en
"fader”, og dels, at det indtil videre kun er en san, atsa en, som lever sammen med en fader, der er
langt sterre, klogere og bedre. Men den sanlige udkéarelses and giver ogsa mennesket et herlighedens
hab om, at det engang kan blive som sin fader. Traddommens and er derimod ifglge Grundtvigs
praadikener helt uden hdb og benaggter, at en vaekst, forbedring og opdragelse er mulig eller
overhovedet gnskelig.

Et helt folk kan afvise udkarelsens and. | safald beneegter dette folk, at det har sinidentitet fra, at det
engang er blevet udvalgt og karet af en kongelig agent. | safald handler det selvradigt og selvklogt,
ukaligt, hjertelast og ufolkeligt. Bade " Dansker-Folket” og ” Christen-Folket” er et karet og udval gt
folk, men begge folk kan handle ukexligt, hjertelast og oprarsk imod sin konge ved at afvise
udkarelsens and.

4% PP 1, 141 og GPV 1, 436: "Jam. V. [mine Venner] at den (...) sande Overmagt (...) er menneskekiaglig, det er en
Sandhed som kun behgver at blive levende, for at helbrede alle Christne for Traddoms-Frygten, og for at neddeampe den
saavidt hos alle Mennesker med Hjerte, at det daglige Liv kan tilbagevinde sin tabte Rolighed; thi saaledes omgaaes jo
under ale Himmelegne de Svage med de Staake, og det svagere Kign med det Stakere[Kign], som har afgjort Overmagt,
uden a Frygt, naar de[de Svage, det svagere Kign] blot troe at Kisalighed er forenet med Magten”.

“2" Den blade og milde, nazende og accepterende moderlige kaalighed er i Grundtvigs praadikener utilstrakkelig, nér det
gadder opdragelsen og karakterdannelsen. GP XI, 103: " Lad os endelig ogsaa huske, at naar det gaaer naturligt til med det
ny Menneskes Vext, kun i en hgiere Orden og med en bedre Aand, damaa der paa de glade, sorglgse Barnedage i

M oderskigdet falge en Opvext, der er udsat for mange Farer og Fristelser, tramgende til megen Tugt og Formaning, og i
mange Henseender tung for Kigd og Blod, uden at det maa indskyde os Tvivl om vor Barne-Ret og Guds Faderkisalighed
thi hvem Han elsker, den tugter Han".

428 Grundtvigs tanker om kaarligheden til ” Nassten” kan ogsé tolkes p& den méde, at det kristne menneske ifglge Grundtvig
tilbyder sin naeste en modtagelse af en ”sanlig Udkaarelses Aand”, som kan gere nassten fri af hans "slaviske’ taskemade,
traddomsand og traddomsfrygt.
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| den rent verdslige verden bar der ifal ge Grundtvigs praedikener herske en and, som svarer til og ligner
den senlige udkarelsens and, som findesi den kristne menighed. Den segnlige udkarel ses and heenger
ngje sammen med Grundtvigs begreber om " Hjerteligheden” og " Folkeligheden”. | den sande kristne
menighed, som drives af den ” senlige Udkaarelses Aand”, finder vi ifglge Grundtvig den” magel gse
Folkelighed” .*#

De, som har modtaget og antaget den ” sgnlige Udkaar elses Aand”, kan, bar og skal dgde
" Legemets Gierninger” . Kun derved viser de en sand kaerlighed til deresfader og mester.

Nér et menneske vad ger at gaind i det kristne fadlesskab, er det ifalge Grundtvigs prasdikener et urent
og besmittet menneske bade i ”Kigdet” og i " Aanden”. | sin beskrivelse af den sanlige udkarelses and
tager Grundtvig udgangspunkt i Romerbrevets forklaring af udkérelsens &nd.**° En renselse eller
helbredelse af det naturlige menneskes urenhed er ikke mulig udei verden, meni hgj grad mulig, nar et
menneske bliver et lem pa Jesu Kristi legeme, nemlig derved, at det villigt accepterer den ” sanlige
Udkaarelses Aand” . Denne and er en kaldelse til og en accept af en opdragelse, tugtelse og renselse
under en faderlig agent.***

Det at lae at udvise en sand senlig keglighed i et samfund med en faderlig agent er ifglge Grundtvigs
pragdikener noget, som ger ondt, noget, som mennesker ikke umiddelbart har lyst til, og noget, som
kreever, at de ofrer sig og giver afkald pa deres naturlige lyst og tilbgjelighed, altsa noget, som kraever,
at de bliver disciplineret, og at de kan lagre at disciplinere, tugte og kontrollere sig selv.**? Kaarligheden
kreever, at det kristne menneske binder sig selv, og at det bliver sngret og bundet udefra i

" Fuldkommenheds Baand” . Denne tanke om sammenhaangen mellem band, binde, snare, tugte og
disciplinere optraader ogsd hos Grundtvig, nar han taler om kaarlighed i almindelighed. Hvis det
jordiske menneske skal lagre at blive mindre ukagrligt og mindre selvréadigt, skal det ifglge Grundtvig
tugtes eller bindes, eller det skal lagre at disciplinere og kontrollere sig selv og sine naturlige impulser
og drifter.

Den " spnlige Udkaarelses Aand” og det kristhe martyrium.

Grundtvig fortolker i sine praalikener Rom 8, 12-17 pa den méade, at tanken om ” den sanlige
Udkaarelses Aand” i den paulinske tekst er ngje knyttet til tanken om det kristne martyrium. De, som er
de kaldede og udkarne, sukker og laenges derfor efter at opnd udfrielsen af det jordiske og na frem til
fuldendelsen. | en praadiken fra 1849 beskriver Grundtvig de sande kristne, som drives af ” den sanlige
Udkaarelses Aand”:

Vi, som har Aandens Farstegrade, vi sukke ved os salv og forvente med Laangsel som
Guds udkaarede Bgrn vort Legems Udlgsning af Forkraankelighedens Baand.**

29 » pindse-Sgndag 1847”. Sml. GPV Il, 225, ” Fastdavns-Sgndag 1847 og ”4de Advents-Sendag 1848” . Jf. Nyborg 2011a.
% Rom 8, 12-14: " 12, Derfor, Bradre, ere vi ikke Kigdets Skyldnere, saaat vi skulde leve efter Kigdet; 13, thi dersom |
leve efter Kigdet, skulle | dge, men dersom | dade Legemets Gierninger formedelst Aanden, skulle | leve. 14, Thi saa
Mange, som drives af Guds Aand, disse ere Guds Barn”.

431 »5te Sgndag efter Paaske 1848 .

% Om Grundtvigs opfattelse af "L egemets Gierninger” og hans tanker om sammenhamngen mellem den senlige udkérelses
and og disciplineringen af de kgdelige lyster: GP |, 331-338: " Ottende Sendag efter Trinitatis 1823 Aften-Sang” og GP 11,
300-307: " Ottende Sgndag efter Trinitatis 1824”.

433" Onsdagen 4de Juli 1849".
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Det farste skridt, som det kristne menneske skal tage, n&r det modtager udkarelsens and, er i
Grundtvigs prasdikener det tungeste. Nar et af verdens bern bliver dabt, bliver det et lem pa Jesu Kristi
legeme, og det modtager udkéarelsens and. At modtage denne ” Udkaarelses Aand” er en udvad gelse til
at blive en af " Guds Sgnner”, og det betyder i Grundtvigs praadikener, at det kristne menneske bliver
udvalgt til martyrdaden pa samme made, som Kristus i ”Hans Kigds Dage” godvilligt og frivilligt
indvilligede i at tamme " den bedske Kalk”. Den kristne dab er i Grundtvigs praadikener bade en dad i
form af en afdgen fra det gamle menneske og en begyndel se pa en Igbebane, der skal faretil
martyrdaden. For det menneske, som antager den ” sgnlige Udkaarelses Aand”, har Gud pa den méade
dbnet og " forberedt” en”en herlig Udvei fra Dgden” paden made, at dette kristne menneske kan ga
den samme vej, som Kristus — der er de sande kristnes mester og mgnster - allerede har banet.***

| en preadiken fra 1848 siger Grundtvig pad samme made, at det kristne menneske er blevet udkaret til at
vage en af Guds senner ved sin omvendelse og dab og indgang i den kristne menighed, men at denne
"sgnlige Udkaarelse” og dens” Aand” skal sta sin prave og bevise, at den er kraftig og levende, nér det
kristne menneske st&r ved " Gramndsen” af sin” giensynlige Labebane” og skal vinde en " afgigrende

Seier over en heel fiendtlig Verden” *®

Det centrale element i bgnnen” Fader Vor” er udsagnet: Din vilje ske! Dette udsagn udtrykker essensen
af den” sgnlige Udkaarelses Aand”. Bgnnen "Fader Vor” er den bgn, som Jesus bad umiddelbart forud
for sin martyrdad, og er samtidigt den bgn, som de kristne beder umiddelbart forud for deres
martyrded, og hvormed de beviser, at de drives af den " spnlige Udkaarelses Aand” og ikke er
umandige ofre for nogen frygt for eller blgdagtigt viger tilbage for deres kommende lidelse og
martyrded. Hvisikke ” den guddommelige Barnlighed” og ” den sanlige Udkaarelses Aand” til sidst
beviser sig selv i en villighed til at giind i martyrdaden, er den and og barnlighed ifglge Grundtvigs
pragdikener kun tomme ord og indbildninger. | sAfald er talen om den senlige udkarel ses and kun en
"Tant” og " Daarskab” .**

| martyrdaden beviser den san, som engang er blevet kaldet, udkaret og udval gt af en fader til en stor
og preggtig Igbebane, sin endelige og hgjeste kaalighed til denne fader, og dermed beviser han, at han
er blevet "fuldvoxen”, retfagdiggjort, helliggjort og lutret og virkelig har og virkeligger den " sanlige
Udkaarelses Aand”. Den " sanlige Udkaarel ses Aand” farer til sidst det kristne menneske frem til det
teleol ogiske endemd for dets |gbebane nemlig martyrdgden som ifalge Grundtvigs praadiken ” 1ste
Faste-Sgndag 1849” er "en hellig Nadver”, hvor det kristne menneske betjenes ved nadverbordet af
"Englene’, som tjener "med Lyst” og synger "med Fryd” over, at det kristhe menneske har

gennemlevet al sin”Mgie” og bevist den hgjeste kaalighed til sin himmelske fader®®’:

4% » Onsdagen 4de Juli 1849": "Hvad der kan og skal traste os(...) det er, at medens vi har Forkraakeligheden tilfadles med
den hele Skabning, har vi, som Christne et magelast Fortrin i Opstandelsens frydefulde Hagb (...) denne Tids hele
Pinagtighed er for intet at regne mod den Herlighed, som skal aabenbares paa os, naar vi har stridt den gode Strid, fuldendt
L gbet herneden og annamme den Livets Krone som er et evig glaadeigt, saligt Liv baadetil Sjad og Legeme”. Den "sgnlige
Udkaarelses Aand” udvikles og forstaakes ved nadverbordet. | nadveren forberedes nadvergassterne pa deres kommende
martyrium, som er den eneste mulige frelse ud af forkramkeligheden: " Det evige Liv er nemlig noget, der slet ikke kan
skiaakes os som en udvortes Gave, men kun ved en indvortes Delagtiggigre sei hans Legem og Blod”.

4% »5te Sgndag efter Paaske 1848”.

% »5te Spndag efter Paaske 1848, " 1ste Faste-Sandag 1849” og " Ste Spndag efter Paaske 1849".

437 » 1 ste Faste-Sgndag 1849".
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Ligesom det kun var efter sin Daab, salvet med Aanden over alt Maal, at Jesus dreves af
Aanden til Drken at fristes af Djsevelen, saaledes skal ogsaa den christne Menighed farst
naar den bliver fuldvoxeni og med Herren for at bestaae den store, tredobbelte Fristelse
(...) og skal vinde Seier, ligesom Herren vandt, fordi den(...) har faaet Magt til at vegei
denne Verden, ligesom han var, og har ikke annammet en Trad doms-Aand til Frygt, men
den spnlige Udkaarelses Aand, hvis Fader vor er Aand og Liv, og hvis Liv og Lyst er den
Himmelske Faders Kiaalighed, som Herren sagde ved Enden af sin jordiske Lgbebane:
Fader! jeg blev i Din Kiaglighed og holdt Dine Befalinger.*®

Hvorfor vil verden ikke acceptere barnlighedens, sanlighedens og ” den sgnlige Udkaar elses
Aand”?

Nér Grundtvig taler om den ngdvendige sammenhaag mellem kagligheden og " den sanlige
Udkaarelses Aand” og mellem kaaligheden og ” Faderligheden”, er "Verden” fuld af " Spot”.** | sine
praadikener opfatter Grundtvig verdens han, spot og latter over tanken om udkarelsens and som
forventelig, uundg&elig og logisk. ”Verden” er, som den er, og til evig tid vil vedblive med at vage.**°

Der er ifglge Grundtvigs pregdikener issar to grunde til, at verden ikke vil modtage ” den sanlige
Udkaarelses Aand”: Den ene grund er, at denne and—i al faldi Grundtvigs forstaelse af denne
udkarelsens and — er en accept af og et krav om, at de sande kristne skal ga martyriets og martyrdedens
vej. Den anden grund er, at Grundtvig fortolker denne and pa en almen méade sdledes, at voksne
individer i verdens gjne reduceres til barn. Ifglge verdens opfattelse er en sddan menneskeopfattelse
helt umoderne og i strid med tankerne om det selvstaandige, kompetente individ i ” Forstands-Tiden".
Verden afviser, at kagrligheden skal defineresinden for rammerne af sgnligheden, den sgnlige
udkarelses and og faderligheden. Men "Verden” er ifglge Grundtvig kun drevet af selvklogskabens,
selvophgjel sens og selvradighedens and og af tanken om det enkelte menneskes selvstaandighed og
selvtillid:

Verden med sine stolte Ord om Aand, leer naturligviis foragtelig ad denne guddommelige
Bgrnelardom og Barnevei til Aandens Samfund (...) men troe vi virkelig paa Ham som
vidner, at hvem der ikke vil fornedre sig og blive som et Barn kommer aldrig ind i Guds
Rige, faaer aldrig den guddommelige Barnligheds den senlige Udkaarelses Aand, troe vi
virkelig paa ham, da bryde vi osikke om Verdens Latter i de Ting, det er soleklart den
hverken bryder sig om, kiender eller forstaaer, og glaade os ved at Herrens Bgrneleardom
og Herrens Bgn [Fader V or] blive stedse lifligere, sadere og lysere for 0s.***

Verdens bern har ingen — og kan umuligt have nogen - forstéelse for, viden om eller erfaring af det
vagdifulde og frelsende i den sanlige udkarelses and. Verdens barn skriger efter en frihed og
uafhaengighed i forhold til de naturlige autoriteter. De er ofre for en unaturlig " Gru” for ” Overmagten”

4% 1 ste Faste-Sgndag 1849".

4% »5te Sgndag efter Paaske 1848 .

4“0 GpV |1, 214: "Ste Sendag efter Paaske 1842".

“1GPV Ill, 214. " Herrens Barnelaadom” betegner i denne praadiken Guds laardom om, a den eneste mulige frelsesvej
bestér i, at dekristne fornedrer sig selv og accepterer, at de er sma og svage begrn under en fader altsi accepterer den

" sanlige Udkaarelses Aand” .
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ogsai en jordisk og politisk sammenhaang.**? Den adfaard, som udvises af verdens barn, er ifalge
Grundtvigs pragdikener uvaa dig, umandig, kvindagtig og blgdagtig. De mennesker, som i frihed og
godvilligt har accepteret "den sgnlige Udkaarelses Aand”, lider ikke af en sddan "slavisk” og umandig
"Traddoms-Frygt” eller " Trad doms-Aand”.*** De " skriger” ikke p& en upassende og unaturlig made
efter "Frihed”. De har ikke nogen unaturlig frygt eller " Gru” for en faderlig " Overmagt”, selv om de
ved, at en sddan maagtig fadermagt til enhver tid kan knuse dem.*** De ved, at kaaligheden og den
senlige og barnlige tillid til den faderlige overmagt driver frygten ud.**®

Keaerligheden, den ” spnlige Udkaar elses Aand” , " de Svage’ og ” de Staerke”.

Grundtvigs tanker om sammenhaangen mellem ” den senlige Udkaarel ses Aand” og den sande
kaalighed udformes inden for rammerne af en forestilling om, at den samfundsmaessige og moralske
virkelighed bestér af to kategorier nemlig ” de Svage” og " de Stagke”. Mennesker tilherer enten den
ene eller den anden af disse kategorier. Det at vage "svag” er aldrig i Grundtvigs praadikener en vaadi
eller noget veardifuldt. De " Svage” har i deres egenskab af at vaare svage ikke og kan ikke have nogen
godhed. Hvis man vedbliver med at veare "svag”, har man tabt for evigt. Frelsen kan ifglge Grundtvigs
praadikener kun ligge i, at man kommer ud af sin svaghed og bliver magtfuld og maegtig. Kun det at
vage staak og maggtig og kun det, at man til sidst kan vise sig som den stagkeste og som uovervindelig,
er i Grundtvigs praadikener noget vaadifuldt. De” Svage” er svage pato mader: De er svage og
magted gse over for andre mennesker, og de er svage i forhold til deres indre impulser, falelser og
heftige rerelser. De har ingen selvkontrol og er " umandige” og ” blgdagtige”. Grundtvig udfolder i sine
pradikener pd den made en omfattende teori om " de Starke” og " de Svage”.**

42 GPV 1, 435: " 7de Sendag efter Trinitatis 1840": " Der har nemlig aldrig vaaret nogen Tid, daman i Almindelighed havde
en saadan Gru for enhver afgjort Overmagt, som i vore Dage, og vel kommer det e sjelden af den Selvraadighed man €
laanger bekaamper som en Last men opklakker som en Dyd, men den har dog nok sin Hoved-Grund i den Alderdoms-
Svaghed og Frygtsomhed, hvoraf M enneske-Slaggten nu giensynlig lider”.

43 GPV |, 435: " Denne slaviske Frygt ved hvert Glimt af afgjort Overmagi (...) hos dem, den driver til at (...) undergrave al
synlig Overmagt i Legemets Verden (...) er dog ogsaa sgrgelig nok hos dem, der skiadvende kaste sig i Stavet overalt hvor
de see, dler formode Overmagt, denne slaviske Frygt, som er den sande Kilde til det almindelige Skrig paa Frihed og paa
meer og meer Sikkerhed mod Overmagtens Misbrug, den er det ingen Sag at gigre latterlig, men synes en Umuelighed at
helbrede’.

444 GPV 1, 436: Det danske " hjertelige’ folk har ifalge Grundtvig en lang og forbilledlig tradition for at vaare drevet af den
"sanlige Udkaarelses Aand” : " Saaledes vandrede vore Faadre fra Slaggt til Slaggt trygge for deres Konges Ansigt, skigndt
han med sin Enevolds-Magt kunde knuse Enhver af dem, thi de troede paa Hans Kiaglighed”.

“5 GPV I, 436: "Kiaglighed driver Frygten ud’.

46 3, om " de Stagke’: GPV 1, 436, GPV |1, 5 (" Lad de Bange fatte Mod, de Staake blive Milde’), GPV 11, 147 ("de Store
og de Stagke'), GPV VII, 277, GPP I, 347, GP, 153, 156, GPP |, 180. Jf. om "de Svage”: GP X, 287 (de smaog "de
Svage” i menigheden bliver angrebet af " Fienden og Verden” og skal derfor beskyttes af menighedens fader og hyrde),

" 3die Faste-Sgndag 1846” (" Saaledes er det og maa nadvendig vaare, saadet er ligesaa latterligt at forlange, det skulde veae
anderledes, forlange, at det Stagkeste ikke skulde have Overmagten, som at forlange, at Lyset skulde ikke skinne éller llden
skulde ikkebraande (...) da er det jo de Svages egen Skyld, naar de overvaddes, overvindes og udplyndres, hvad umuelig
kunde skee, naar de holdt med den Staakeste”), GP VIII, 163, " 3die Faste-Sgndag 1846”, GPV 111, 9, GPV lII, 62, GPV V,
331, GPV V, 147, GPV VI, 317, GP 111, 136, GP I, 219, GP VI, 58, GP V, 286, GP V, 70, GP VI, 173 og GP X, 241.
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Kaerligheden og det " mandige’ , " mandelige” og " mandlige” .

Indledning.

| Grundtvigs pragdikener anvendes ordene ” mandig”. " mandelig” og " Mandighed” til at beskrive en
bestemt form for adfaard og kaalighed, som er efterstradbel sesvaardig, forbilledlig, pakreevet, rationel,
ngdvendig, naturlig og passende.**’ Den mandige karlighed er rationel p& den méde, at den ifglge
Grundtvigs praedikener er passende i forhold til den kontekst, hvori agenten befinder sig, og den er
rationel, fordi den fremmer og gavner agentens interesser. Den mandige form for kaalighed er typisk
endnu ikke mulig for barnet eller for dem, som med Grundtvigs udtryk er "Bgrni Christo”, men er
mulig for det fuldvoksne menneske.**® Det mandige betegner gnskvaadige egenskaber, som typisk kan
ejes af voksne mandlige agenter, men som ogsa kan og ber besiddes af voksne kvindelige agenter. Den
mandige form for kaglighed er derfor en norm, som har gyldighed for alle voksne mennesker uanset,
om de er maend eller kvinder.

De kristne deltagere i den lille flok bevaeger sig pa en fadles |gbebane fra et begyndel ses- til et
slutpunkt.**® Den fuldvoksne mand, som har den til straskkelige modenhed, magt, viden og godhed til at
udvise den mandige kaglighed, er kommet laengere pa denne |gbebane. Han har opnéet en starre lighed
med sin mester og herre. De, som kun magter at udvise en barnlig eller kvindelig form for keglighed,
befinder sig tagttere pa begyndel sespunktet, og de er laangere framalet, som er en form for identitet med
Kristus. De er stadig relativt set ” nykommere’ pa vejen og nybegyndere i menighedens lagings- og
praksi sfadl esskab.

Den mandige kaarlighed er i Grundtvigs pradikener opfyldelsen af " Guds evige Lov”, og den beskriver
en central del af det, som Grundtvig kalder " Dyden”.**® N&r den ful dvoksne kristne mand virkeliggar

“7 Grundtvig beskriver sinetanker om den saalige” mandige” kaalighedstype blandt andet i de falgende praadikener: ” 2den
Sendag efter Paaske 1848", GP XII, 268: " 5te Sandag efter Trinitatis 1839, GPV 1, 528: "22de Trinitatis-Sgndag 1840”,
GPV I, 402: " Allehelgens-Dag 1841", GPV V, 374-375: "24de Trinitatis-Sgndag 1843”, US 11, 20: "Hvi er Herrens Ord
forsvundet af Hans Hus?' (Grundtvigs dimispraadiken fra 1810), GP 1X, 144-145: " 2den Faste-Sgndag 1836”, GP X, 177:

" Paaske-M andag 1837”, GP 1V, 99: "3die Sendag i Faste 1826", GP 111, 134, 135 og 136: " Lang-Fredag 1825 Aften-Sang”
og GPP Il, 253: " Fredags-Pragdiken 7de Junii 1822".

4 Grundtvig erklagrer sig i sine prasikener ofte enig med verdens vise mestre i det synspunkt, a det barnlige er noget, som
skal aflagyges. Kvinder og barn lever i en passiv, uvirksom og vegeterende tilstand og " @rkeslgshed” dvs. uden at stradbe
efter og uden at praestere de mandige dyder. Grundtvig henviser pa den méade ogsa oftetil formuleringen i 1 Kor 16, 13-14
som et udtryk for den aktive mandige kaglighed: ”Vaa vagne, stafast i troen, vaa mandige og staake! Alting hos jer skal
skei kaglighed”. X. for eksempel GPP I, 253: " Fredags-Praadiken 7de Junii 1822"; "Men, skal vi daringeagte den modnere
Alders Fortrin: Lyset og Kraften som fattes osi Livets M orgen-Rade, skal det da veare vor Lyst og Bestradelse & vandrei
Blinde og hengiggle Livet i @rkeslgshed? Er det da ikke sandt, hvad skrevet staaer, at vi skal veae mandige og stazke,
stracbe at arbeide medens det er Dag, omgaaes ikke som de Uvise, men som de Vise, bortkaste det Barnagtige og el mere
vage unge Bearn, der lade sig rares som Bglger?(...) Langt fraat vi derfor vil naggte det Ord, som byder os at strade efter
Lys og Klarhed og glaade os derved, som byder os at aflagge det Barnagtige og opvoxe til en fuldmoden Mand hvis Hoved
er Christus, [som byder og] at glage os i mandig Kamp og Daad til Guds Are, langt fra a nagte det, indramme vi det ikke
blot men indskisape det af yderste Formue’.

49 gml. US X, 340: Den christelige Barnelaa dom: " Davor Lgbe-Bane mellem Daaben og Nadveren netop er den levende
V¢ mellem Troen og Kjaeligheden, saa voxer vort kristelige Haab ved hvert Skridt, som Guds-Barnets Herligheds-Haab,
og bliver snart, ved sin vidunderlige Styrke i Kamp mod a Frygt, kjendeligt for os som 'Kristusinden i os', i hvem vi
maggte alt”. Det kristne menneske bevagger sig gradvist fra et punkt til et andet punkt. Den guddommelige vaekst og vaksten
af den sande kazlighed beskrives af Grundtvig som en forflyttelse og bevesgelse i en rumlig dimension. Sml. en tilsvarende
fortolkning i Bjerg 2002, 149, 126, 120 og 134.

4% Nyborg 2010.
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den mandige kearlighed, udviser han de egenskaber og den adfead, som er passende og semmer sig for
en fuldvoksen kristen mand.

Den mandige keerlighed er den form for kealighed, som de kristne ifglge Grundtvig kan se hos Kristus
og hos de store helte, krigere, keamper og martyrer. | den forstand definerer Grundtvig begrebet om det
mandige ved en ostensiv eller pegende reference. Grundtvig anvender den mandige kaalighed som et
ideal og som en norm bade i en kristen eller kirkelig og i en ikke-kristen sasmmenhaang. | 1848 udviste
det danske folk pa den made ifalge Grundtvig en mandig kaalighed i forbindelse med den slesvigske
krig. Den mandige kaalighed viser sig i konfrontation, krig og kamp og forudsadter en kraft og evnetil
kunne |gfte svaardet og til at kunne ifare sig og bae den nadvendige byrde, rustning og harnisk.***

Den mandige keerlighed er den ikke-blgdagtige, ikke-kvindagtige og ikke-barnagtig form for
kazlighed. Den er ikke prasget af "Menneske-Frygt” eller af " Frygt for dem som Sl& Legemer ihjel” .
Den udspringer af en saak og moden indre karakter. En fuldvoksen mand er ikke et afrevet blad, som
fyger i vinden, eller et rar, som svajer for vinden. Han har en modstandskraft over for livets og kedets
fristelser og er pragyet af urokkelighed, " Standhaftighed” og " Bestandighed”. Kvindagtigheden,
barnagtigheden og blgdagtigheden lider under en kadelig svaghed og manglende modstandskraft over
for jordiske glaeder og sanselige nydel ser og fristel ser. Omvendt er mandigheden pragget af en vis
askese, afholdenhed og puritanisme, og den udspringer af en indlaat moralsk selvkontrol og
impulskontrol. Det mandige menneske udholder den uundgaelige smerte, modgang, forfglgelse og
lidelse med sindsro, fortrastning, tapperhed og munterhed. Hans blik er rettet pa himlen og fremtiden,
og han kan derfor udhol de angrebet fra fjendens gloende pile og tale smerten og ubehaget i
gjeblikket.*>?

“LUSII, 20: "Hvi er Herrens Ord forsvundet af Hans Hus?' (1810): "L ader os mandigen svinge (...) Ordets kraftige Svaard
mod Synd og mod Vantro, uden at agte paa Tidens letsindige Spot, uden at frygte for deres Medynk, som trosig at veare
kloge! Lader os med den Falelse, som kan giennemglade Hierterne (...) stirrende mod Himlen (...) strasbe at vinde Borgere
for hans Naades Rige!” Den mandige kaglighed, som er den eneste sande form for kaalighed nedefraog op, er en
flammende ild, som driver dekristnetil at elske deres og Guds venner og bekrige Guds fjender: GP X1, 98: "Den
brasdende Nidkiaerhed for Guds og Sandheds Are, det er den mandige og den inderlige Kiaalighed til Venner og Fiender
(...) som Herren har kastet paa Jorden og optaandte, da Han udsendte den Sandhedens Aand som udgaaer fra Faderen som er
Kisalighed Selv'.

“2 Det, som mere end noget andet hindrer det kristne menneske i at vise og virkeliggere en sand mandig kaalighed, er
menneskefrygten. Frygten for verden og for dem, som sldr legemer ihjel, er det, som i Grundtvigs prasikener er den sterste
trussel imod, at det kristne menneske kan vokse i kagligheden og ndAmalet. Frygten er den sjadelige svaghed, som det
kristne menneske ngdvendigvis skal lage at overvinde eller kontrollere. Jf. GPV Il1, 151, GPV 111, 119, GPV I, 415, "6te
Sendag efter Paaske 1848", " 2den Faste-Onsdag 1849”, " 4de Sgndag efter Paaske 1849” og " 6te Sendag efter Paaske
1847".

3 Figuren " Sterkodder” optraaer ikke i Grundtvigs prasdikener, men i hans gvrige forfatterskab er denne keampe og helt et
symbol pa den mandige kaglighed. Stagkodder er det mest tydelige modbillede af kvindagtigheden og bledagtigheden, som
er udtryk for ukegligheden. Jf. US 111, 572, 323, US IV, 112, 113, 115, 116, 139, 121, USV, 500, US VI, 663, US VIII,
538-541, US X, 389, VU IV, 308, 312, 313, 340 og Bugge 1968 11, 248. Der er i Grundtvigs tekster tydelige ligheder
mellem den hellige Stefan og Stagkodder. De fremviser begge den ideale hengivne lydighed opad mod deres herre og den
samme form for mandig, selvopofrende, frygtlas og disciplineret kazlighed. — Sml. US X, 493-508: “Livsfyrsten og

M orderen, Faste-Praadiken med Forord og Tillagg” fra1864. En del af dennetekst er en egentlig prasdiken med en
indledning nemlig US X, 493-501. Ordet " Staerk-Odder” forekommer ikkei selve praadikenteksten, men Starkodder
optragder i det efterfglgende forklarende digt til Grundtvigs pragdiken kaldet " Dannevirke” (US X, 502-508).
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Idealet om det " mandige” og om den ”mandige” kealighed og selvopofrelse er ifalge Grundtvig det
centrale i " den Ebraiske Anskuelse af Mennesket”. Den ”romerske” and er umandighedens,
tradd dommens, selvradighedens og bl gdagti ghedens and:

At Indlemmelsen af hele den dannede Verden i Romer-Riget er (...) en voldsom
Forkortelse af Slaggtens Levnets-Lgb, ligesom naar en Unger-Svend (...) dgmmes til evigt
Slaveri, og har hverken Kragfter, Mod eller Frihed til mandig Virksomhed, men gaaer som
unaturlig Olding kun Graven og Fortvivlelsen imgde. Herved stadfaestes nemlig den
Ebraiske Anskuelse af Mennesket, som skabt i Guds Billede til Udadelighed, men forfart
og faldet i Barndommen, uddrevet af sit Paradis(...) thi deraf kanvi (...) forklare os hele
Slagtens Ungdoms-Liv, saavel i de mange Folke-Fard, der udgik fra Guds Ansigt, opgav
Udgadeligheden, slog @inenetil Jorden og nedgravede sig med Flid i den, som hos de Faa
[Folke-Faard], der (,,,) bevarede Mindet om deres hgie Byrd og Lysten il Livets Krone.**

Den mandige kaerlighed er forbundet med Grundtvigs tanker om det hgjeste gode pa den made, at den
udspringer af en sand viden og af en magt, styrke og kraft. Den mandige kaalighed udspringer af en
sand viden og af en aggte samvittighed, idet ordet " samvittighed” i Grundtvigs praadikener betegner en
sand viden.**> Den mandige kaalighed siger frygtlgst sandheden til verden, selv om sandheden oftest er
ilde hert. Den sande mandige kaalighed konfronterer verden med dens ukealighed og uvidenhed og
bliver derfor madt med vrede, spot, modstand og forfalgelse.*® Den mandige kaalighed forudsaetter en
indre moralsk fasthed, styrke og karakter, som gar det muligt for et menneske at modsta det sociale
presfraverden. Den mandige kaalighed forudsagter og udspringer af en moralsk selvtugtel se,
selvkontrol og selvdisciplinering, hvor mennesket ikke laengere er et uvaadigt offer for sine naturlige
impulser, falelser, " heftige Rerelser”, urene lyster, trang til det behagelige, frygt eller angst eller trang
til at veare sgdtalende og smigrende.

Den mandige kearlighed er ikke en medfadt naturlig tilbgjelighed eller evne, men et resultat af
opdragelse, tugt, laging og erfaring. Det mandige er noget tillaat, og den mandige kaerlighed er en
indlaart evne og vane. Den mandige kaalighed er derfor noget habituelt. | forhold til den hgjeste
kerlighed kommer naturen og menneskets medfgdte naturlige tilbgjeligheder " til Forkort”. Den
mandige kaalighed er en overvindelse af det naturlige og en " Konst”, som et menneske kan erhverve
sig inden for rammerne af en faderlig opdragelse. Kun en sddan myndig og faderlig opdragelse kan
modvirke og overvinde menneskets medfgdte naturlige svagelige tilbgjeligheder og pa den made
muliggere den efterstraebel sesvaadige mandige kaarlighed. Den mandige kaerlighed kraever en evne,
kraft, drift, motivation, viden og &nd, som mennesker ikke er fadt med. Den mandige kaglighed er i
Grundtvigs preadikener bade noget naturligt, fordi den er Gudsevige lov og er i overensstemmelse med

44 US VI, 544-545: Haandbog i Verdens-Historien. 1836. N&r Grundtvig her taler om ”de Faa[Folke-Faad]”, refererer han
blandt andet til " Christen-Folket”, som bevarer idealerne om den mandige selvopofrende kealighed fra” den Ebraiske
Anskuelse af Mennesket”.

455 Nyborg 2011d.

6 . GP IV, 99: "Tredje Spndag i Faste 1826": Den kristendom, som trives i verden, er en verdenskaalighed, som i
virkeligheden bespotter Kristus med sin menneskekaglighed og fornuftsdyrkelse. De sande kristne skal mandigt bekaampe
de s3kaldte kristne, som benamgter eksistensen af djsevelen og de onde dnder. Den mandige kaarlighed bestér i en kamp imod
usandheden og uguddigheden: " Det skal da, Christne Venner (...) vaare(...) vort mandige Svar til dem der saaledes, under
Skin af Aerbedighed for vor Frelser, gruelig bespotte ham, saa vist som Jesus Christus var en sandhedskiaglig Mand, der
afskyede al Lagn og Falskhed, saavist var det ikke paa Skrgmt, men fuldelig Alvor, naar han sagde: far ud, du urene Aand”.
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en sand viden om virkeligheden, og samtidigt noget unaturligt, fordi den er i strid med menneskets
medfadte naturlige lyster og tilbgjeligheder.

Det mandige og det faderlige har i Grundtvigs pragdikener en ragkke fadles egenskaber. | Grundtvigs
praadikener kan begrebet om den mandige kaalighed visse steder antage betydning af det faderlige—
altsd en kaglighed, som bevasger sig oppefra og ned - men det mest almindelige er, at den mandige
kaalighed er en vertikal form for kaerlighed, som bevagger sig nedefra og op, og som udtrykker en
offervilje, troskab og lydighed over for en hgjere agent.*®” Der er i Grundtvigs prasdikener en indre
sammenhaang mellem den faderlige og den mandige kaalighed. Nér et kristent menneske praesterer en
mandig kaalighed i sin kamp mod synden og ondskaben, far han en faderlig og beskyttende funktion i
forhold til de smé og svage i menigheden. Denne sammenhaang er tydelig, ndr Grundtvig beskriver den
hellige Stefans og de gvrige kristne martyrers mandige kagrlighed, og nér han taler om den mandige
kerlighed, som enhver sand hyrde og praest i den kristne menighed ber - og er bestemt til at - udvise og
virkeliggere.

De kristne er bestemt til at blive fuldkomne. Kun det menneske, som har ndet fuldkommenheden, er
skabt i Guds billede og efter hans lignelse. At vaare skabt i Guds billede er i Grundtvigs praadiken
"2den Juledag 1847" ikke en egenskab, som findes hos det uful dendte jordiske menneske eller en
tilstand i det skabte menneske. At vaare skabt i Guds billede er en fremtidig fuldkommen tilstand
nemlig den tilstand, som den kristne martyr oplever og opndr i sin martyrded og ved sit selvoffer.
Vejen til fuldkommenheden gér over erhvervelsen af den mandige og krigeriske form for kaarlighed,
men for at nd det fuldendte stadium skal det kristne menneske erhverve sig bade " mandlige” og
"kvindelige” dyder. Den hellige Stefan er et udtryk for mandigheden og den mandige og mandlige
kegrlighed, meni sin praadiken " 2den Juledag 1847” indser Grundtvig, at den mandige martyr ogsa ma
optage og acceptere egenskaber og dyder fra det " kvindelige” nemlig villigheden til at lide og til at
blive ydmyget, nedvaadiget og forhanet af verden:

Just som jeg nys sad og betragtede den hellige Stephanus i Herrens Lys, dablev jeg vaer,
at naar man saae ngie til, skulde man ikke kunde sige, om det Mandlige eller det
Kvindelige var stagkest hos ham, thi han vandrede og stred i denne V erden som en Mand,
jasom en vaddig Kaampe med Aandens tveeggede Svaad der gaaer til Marv og Been,
men han segnede og seirede som en Kvinde, ja, som den vaa gelgseste, taalmodigste,
pmmeste Kvinde, vi vel kan teenke os(...) Thi Herren kunde ikke vearet det fuldkomne
Menneske uden igrunden at vaare baade Mand og Kvinde, og kun det fuldkomne
Menneske er i alle Maader skabt i Guds Billede og efter Hans Lignelse, kun i den

" Mandigheden er b&de et kristent og ikke-kristent ideal. Ukagligheden viser sig i trangen til nydd se og selvstandighed og
i selvklogskaben og blgdagtigheden. Mandigheden viser sig ved, at man opgiver sin selvklogskab og selvrédighed og ofrer
sin egen glaade og behagelighed for at sae og tjene en hgjere sag: Jf. "2den Sandag efter Paaske 1848”: " Det er jo umudigt
at leve her, hvor vi er, som Mennesker, end sige da, som gienfadte Mennesker med opladte Jine, uden at tage inderlig Deel
i det lille Danske Folks Kiaglighed til Riget og Fasdernelandet, Dets mandige Kamp og kiaglige Opoffrelse derfor”. - Den
mandige adfead, kaalighed og hengivenhed, som er et ideal for ale dekristne deltagerei den lille flok, er krigerens feudale
traskab imod hans herre. Sml. US 1V, 537: ” Om Christendommens Sandhed” 1826-1827: " Derimod foreholde vi med Rette
de Dgbte, hvad der unaggtelig ligger i den Troskabs-Eed, de have svoret den Herre Jesus Christus, og i Krigs-Erklagingen
mod hans Fiende, at de nemlig skal beflitte sig paa et christeligt Liv og, trods a Fiendens Fristelse, blive troe til Dgden, saa
de, med den Hellig-Aands Bistand, gigr Alt, hvad Herren behager, og mandelig bestrider Alt, hvad der strider mod ham og
hans Villie!”
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ful dsteandige baade mandlige og kvindelige Menneskelighed kan hele Guds Kraft
aabenbares og fuldkommes.**®

Den mandige kaerlighed betegner en adfaerd, som kraeves og forventes, og som derfor ogsa siden
belgnnes af en hgjere agent.**® Det menneske, som prassterer den mandige kaalighed, vil derfor ifglge
Grundtvigs praedikener opleve lykke, held, fremgang og velsignelse, fordi held og lykke ikke er

tilfed dige begivenheder, men en lgn og en gave, som kommer ovenfra og ned. Ved at prasstere en
mandig form for kea'lighed beviser agenten, at han er veardig og har vaardi ogsa set fra den overordnede
agents synspunkt. En umandig adfeard er uveardig, vanarende og axelgs. Den mandige kazlighed
udspringer af en positiv form for aaekarhed, og den tildeler og tilfarer et menneske are, status, ros og
fortjeneste.*®°

Det "mandige’ og " Mandigheden” i Grundtvigsforfatterskab uden for hans prasdikener.

Tanken om det "mandige” og " Mandigheden” optraader et stort antal steder i Grundtvigs forfatterskab.
Det mandige kan betegne den adfaard, som bestér i hairgstet og frygtlgst at heevde sin " Ret”***. Det
sazligt mandige kan besta i korstog, blodig krig og kamp.*®? Det sazligt mandige viser sig i

at begeistres til sadel og mandig Kamp for den besmittede Helligdom og den undertrykte
Christenhed.*®®

Det mandige kan bruges om den faderlige adfaard, som vearger de sma og svage imod " Ulvene”, og
som stiller ” Stormen” og deemper ” Strgmmen”.“*** Hvis man el sker det jordiske liv og de jordiske
glader og ikke higer efter are og bergmmelse gennem selvofferet, er det umandigt og kvindagtigt. Det
mandige bestér i viljen og evnenttil at ofre sit eget liv og gaind i martyrdeden og dermed vinde
udadelig aze og beremmelse. | sine Mands Minde forelaesninger siger Grundtvig saledes om den
danske landsfader Frederik VI, at Grundtvig ansker at " at faeste en Rose paa den Torne-Krone, han
[Frederik V1] at i en Menneske-Alder saa mandig, saa majestatisk og dog saa ydmyg bar”.*® Det
ypperste i mandigheden viser sigi en adfeard, hvor man modigt og frygtlest stér fast, forsvarer den
gode sag og sin egen ret og retfagrdige sag og bliver en martyr for verdens ondskab. Den adelsmand
eller den aadle mand, som pa den made omkommes af verden, viser os den sande mandighed*®®. Det
kvindelige har i Grundtvigs tekster ofte den potentielle svaghed, at det kan vaare ustadigt, ustabilt eller
svingende. Modsat er det mandige netop karakteriseret ved, at det er urokkeligt og altid stér fast ved sin
position.*®” Modsat det kvindelige s& evner det mandige at kontrollere drifterne, falelserne og

48 "2den Juledag 1847

4% gml. US VII, 150: Haandbog i Verdens-Historien. 1836: " Den virksomste Drive-Fjer til mandig og aelel Daad, som er
den smilende Udsigt til et prisdigt Efter-Made, et med Aren udedeligt Navn! At gve’ Dyden for sin egen Skyld’ er nemlig
(...) det tommeste Munds-Ver under Solen (...) [den smilende Udsigt er] hvad de Christne vist nok med Rette kalde den
agte og mage @s kraftige Bevagg-Grund til store Opoffreser, aglel og utradtelig Virksomhed”.

0 3, Nyborg 2010, 121-122, Nyborg 2011b, 62 og Nyborg 2011a.

1 Us X, 72: "Valgdagen i Kjerteminde 1855”.

42 Ys VI, 230: Haandbog i Verdens-Historien. 1836.

483 US VI, 237: Haandbog i Verdens-Historien. 1836.

44 US 111, 423: Danne-Virke || fra1817 om Sjadlands biskop Nicolai Edinger Balles (1744-1816) "mandige” adfaard.

45 VU IV, 347: Mands Minde forelasning den 23. november 1838.

“5 US VI, 600.

47T US X, 182: Kirke-Spejl 1871.
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impulserne fra legemet og udgve en maskulin og rationel selvkontrol.*® Kvinder er i Grundtvigs
tekster oftest kannere end maand, men maand har i kraft af deres karakter, natur og deresindre " Drive-
Fjere”, der driver dem mod magt og bergmmelse, noget, som kan opveje deres eestetiske svagheder,
nemlig ”Kraften og Hgiheden, som i Kvindens @ine dog nok er det Eneste, der kan skjule Herrernes
Grimhed og undskylde deres Plumphed” **°

K arligheden og det " mandelige” og " mandlige”.

Det "mandige” brugesi Grundtvigs praadikener bade som et beskrivende og normativt begreb. Pa
samme made anvender Grundtvig sit begreb om den " mandelige” adfeard og kaalighed bade deskriptivt
og normativt.*”° Det "mandelige” er forbundet med kaskheden og frygtlasheden og med det fuldvoksne
og fuldmodne.*"* Begrebet det " mandlige” optraeder ofte i Grundtvigs prasdikener i en beskrivende
betydning, men kan ogsi anvendes i en normativ betydning.*”? Disse tre begreber om det " mandige”,
"mandelige” og "mandlige” brugestil at beskrive den forbilledlige og efterstrasbel sesvagrdige form for
adfaard, taake- og felemade og kazlighed.

K arligheden og det " mandige’ i Grundtvigs preaedikener efter 1839.

| det falgende skal der gives nogle eksempler pa Grundtvigs tanker om den sarligt mandige adfaard og
kaalighed i hans pragdikener fra perioden efter 1839.

48 Us VIII, 588: BrageSnak 1844.

49 US VIII, 539: Brage-Snak 1844.

470 Exsempler p& Grundtvigs beskrivelser af den " mandelige’ adfaard og kealighed i hans pragikener: GPP 11, 91: " Dom
1ma Advent 1821", US 1V, 436-437: " Den christelige Kamp” (Grundtvigs praaiken pd den 21. sendag efter trinitatis 1825),
GP I, 269: " Alle-Helgens Dag 1825 Aften-Sang”, GP VI, 138-139: " 3die Faste-Sgndag 1833”, GPV VI, 200: "6te
Sendag efter Paaske 1845” og GPV V11, 200-201: " 6te Sendag efter Paaske 1845".

4" Tankegangen og sprogbrugen i Grundtvigs pralikener og forfatterskab er udpraaget maskulin. Jf. Nyborg 2010, 102 og
103. Ordet "mandelig” optraader hyppigt i Grundtvigs gvrige forfatterskab og bruges paralldt til begrebet om det " mandige”
nemlig om den adfazrd, som er kraftfuld, maggtig, selvopofrende, trofast og kealig over for fasdrene, forbilledlig, helteagtig,
modig, frygties, stolt og aaefuld. Det " mandelige” er b&dei en ikke-kristen og i en kristen sammenhaang noget forbilledligt
og efterstradbelsesvaardigt. Eksempler pa Grundtvigs brug af det "mandelige’: US|, 640, VU 1V, 290, US VI, 55, 73, US
1X, 304, VU VI, 122 (Luther agerede"mandeligt”), US VII, 29, USV, 395, USV, 339 ("saa Vi sparge hverken om hvem
der skal fare ham ned fra Himmelen, eller op fra Helvede, men gaae mandelig frem i Hans Kraft, med Troen i vort Hjerte,
0g Bekiendelsen paavore Laber, og da e Fenden saaledes aanddig slagen af Marken, at han skal ngdes til i Fortvivielse at
tyetil sine gamle V aaben mod Troen og Skriften”), US VIII, 425 (Grundtvig citerer pa en anerkendende méade den engelske
kirkesritual: "at han [den dgbte] ei skal skamme sig ved Bekiendelsen af den Korsfaestede Christus, men mandelig keanpe
under Hans Banner mod Synden, Verden og Djaevelen”), US 1, 249, 261, 272, 309, 380 (biskop Balle agerede
"manddigt”), 383 (om de danske helte under Napoleonskrigene). Bugge 1968 I, 224, US VI, 130 (" de der senest var vant til
at seire, skammede sig dog snart ved kvindagtig Frygt, fattede Mod og gik mandelig frem”), US VI, 130, USV, 683, US
VII, 247 og US IV, 537.

42 Det "mandlige” er det himme strasbende og bevasgelige. Det " mandlige” hanger sammen med " Aanden” og en voksende
karakterstyrke. Det "kvindelige’ er knyttet til "Hjertet” og til jorden og det naturlige og det dennesidige. Det " mandlige”
udfolder sig i en opadgdende linesar udvikling, mens det ”kvindelige” befinder sig i en cirkulaa bevaggelse. Det "kvindelige”
er mere statisk og mere praaget af falelser og er i hgjere grad modtagende. Jf. Lindhardt 1977, 29: " Jule-Sgndag 1855". Det
"mandlige’ har sit udtryk i fuglen, der stragber efter at nd himlen og hgjheden. Kraft, magt, viden, evne og virkelyst er
knyttet til det "mandlige”. Det "mandlige” er praget af " den hgieste Flugt” og af "det skarpeste Syn”. Jf. GPV VI, 324:

" 15de Trinitatis-Sgndag 1844”.
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" 5te Sgndag efter Trinitatis 1839": "Herrens Huus skal vi mandig forsvare”.

Mandigheden er idealet for det kristne menneske. Det kristne menneske skal pa sin |gbebane mod malet
vokse fraen sanlig kealighed og lydighed mod herremagten til en faderlig selvopofrende form for
kaalighed, hvor det kristne menneske til sidst bliver som sin herre og mester. Grundtvigs praadiken ” 5te
Sendag efter Trinitatis 1839” viser hans opfattelse af den inderlige sammenhaang mellem det maskulint
senlige og det maskulint faderlige. Den, som Gud har kaldet til at veae en fader og hyrde for den lille
kristne flok, skal ofre sig for og beskytte de sma og svage og bekeampe de onde magter, som truer den
lille menighed.*” Det ideale kristne menneske kender ingen bladagtighed eller menneskefrygt. Han
skal paen gang frygtlgst, mandigt og faderligt revse, tugte og opdrage de sma og svage, som endnu
lever i menigheden som "Bgrn i Christo”:

Vi udsendes(...) midti Christenheden, til at tugte og formane, trgste og opbygge(...)
med et lysende Exemped i vor Herres Jesu Christi og Hans Apostlers Spor, da vil vor
Gierning forholde sig til Apostlernes omtrent som Propheternestil Mosesi den gamle
Pagts Dage (...) da det ikke nag saameget er forvildede Menneskebarn, vi skal fange,
eller Vildfarende vi skal omvende, som Bgrn vi skal opdragei christelig Tugt og
Formaning, Sydskende vi skal forlige, Splidagtighed vi skal forjage, Fiendelist vi skal
opdage og Herrens Huus vi skal mandig forsvare.*™

" 22de Trinitatis-Sgndag 1840" : Den " mandige Fasthed”.

Den barnlige, kvindelige og mandige form for kearlighed er i Grundtvigs praadikener klart forskellige
former for kazrlighed. Den "barnlige” adferd og kegrlighed er den mindst udviklede, og den
"kvindelige” form for kaglighed er en mindre udviklet form for kaalighed end den " mandige”. Den
kvindelige kaalighed er forbundet med hengivelsen, det legemlige og med fglelserne. Den mandige
kaalighed er pramet af karakterfasthed og er udtryk for en mere aktiv form for kaglighed. Den kristne
menigheds vaskst og fremgang er afhaangig af tilstedevaarel sen af den mandige keaerlighed:

473 gml. fortolkningen af Grundtvigs tanker om det praestelige embedes centrale betydning for lagingsfadlesskabet i den lille
flok i Allchin 1997, 107-110, 115 og 117-119. Allchin henviser ogsatil den amerikanske moralfilosof Alasdair Macintyres
tanker om karakterdannelsen og dydens udvikling i et praksisfadlesskab (Allchin 1997, 107). J. Macintyre 1981.
Lareembedet er hos Grunditvig et afgerende organ og lem pa Jesu Kristi legeme. De sandekristne prasster er Herrens
embedsmamnd, der pa en selvopofrende méde ferer det kristne folk frem til malet. Allchin 1997, 109 forklarer blandt andet
Grundtvigs tanke om hyrden og flokken sdledes: ” The Church exists in and through the faith and worship of all its members
and it isthe task of those who teach (...) to makethat faith and worship articulate on behdf of the whole community”. Sml.
ogsaa tanken i GPV V, 374-375: " 24de Trinitatis-Sandag 1843” om, at Herrens embedsmaand - som sande kristne praester
og hyrder - er "Foraddre’ og ” Aldste’, der skal give mad til dem, som er bgrni Kristus. Sml. ogsd Grundtvigs tanker om de
kristelige praester som uundvea lige autoritetspersoner og embedsmaand i GP V11, 189-190: " 2den Sgndag efter Paaske
1834”. Uden sidanne prasstelige myndighedspersoner ville det kristelige liv ikke veare muligt. Kristenlivet forudsadter en
stagk hierarkisk social orden: ”Ligesom nemlig enhver Konge haver Befalings-M and, han udsender i Riget med Fuldmagt
til, paastramngt Ansvar, at handle i hans Navn, saaledes gigr Christus naturligviis ogsaa, maa saameget mere gigre det, da
han er selv usynlig, hvorfor ogsaa Hans Regiering kun blev som en Skygge, hvor Man enten Intet vilde vide af Hyrder og
Lezeredler vilde gigredem sdv. Men just fordi det er nedvendigt, at der maaveae(...) Hyrder og Lagere udsendtei
Herrens Navn med hans Fuldmagt til Embedets Gierning, just, fordi det er ngdvendigt, naar [hvis] hans Rige virkelig skal
bestaae og [hvis] hans Hjord [skal] fades, just derfor er det blevet et almindeligt Ordsprog i Menigheden, at der er [skal/bar
vaze] kun een Hjord og een Hyrde; thi det trasge baade Hyrderne og Hjorden til idelig at mindes om, saader ikke skal
blive saamange Hjorde som der er Marker, ssamange Riger som der er Folkefaard, og tilsidst saamange Christenheder, som
der er Sogne’.

47 GP X1, 268: "Ste Sandag efter Trinitatis 1839”.
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Himmelske Fader! lad os med barnlig Troskyldighed*” Iytte til din Munds Ord, med
kvindelig Kieelighed omfavne og tilegne os dem, og med mandig Fasthed bygge derpaa
som paaen Klippe, der ikke med alle de andre Bjerge skal henflyde i Havet, men bestaae,
naar Himmel og Jord forgaaer! "

” Allehelgens-Dag 1841" : Den mandige bekendelse og det frygtlgse vidnesbyrd.

Bgarn og kvinder savner ifelge Grundtvigs preadiken ” Allehelgens-Dag 1841” i reglen den mandige
frygtl@shed, bestandighed og karakterstyrke, og de kan ”ligne et Rar, der dreier sig, som Vinden
blaeser”. Den mandige kaarlighed er kommet fri af menneskefrygten, verdenskaeligheden,
selvklogskaben, selvophgjelsen og selvradigheden. Det ideal e kristne menneske viser sin mandige
kaalighed ved lydigt og uden nogen frygt for verden at underordne sig sin herre og konge. Den
mandige kazlighed bestér i den fribarne og ikke-slaviske®"” selvydmygelse og selvfornedrelse over for
herremagten. Det mandige menneske gar lige som den hellige Stefan foran den lille flok som en
bannerfarer og ” Magrkesmand”:

Morten Luther var saalangt som vel noget Menneske og nogen Praest kan vazre fra at
ligne et Rar, der dreier sig, som Vinden bleeser (...) hans Bekiendelse og Vidnesbyrd
[var] saa faste og mandige, som Nogens efter Apostlernes Dage, han bekiendte og
naagtede ikke, og det var ikke sig selv, han gav Vidnesbyrd, ikke sine egne Hjernespind,
han troede og bekiendte, han bekiendte som Dgberen: jeg er ikke Christus men jeg er
udsendt for [foran] ham, jeg daber med Vand, men Han dgber med den Hellig-Aand, jeg
er ikke Herre over Troen men Menighedens Tjener, til at give Troen Vidnesbyrd.*"®

" 24de Trinitatis-Sendag 1843" .

Det, som karakteriserer den mandige kaglighed i Grundtvigs praadikener, er isaz kraften og
frygtl@sheden. Nadverens formdl er ifglge Grundtvigs praediken ” 24de Trinitatis-Sgndag 1843" at
fremkal de og fremelske de mandige dyder i de kristhe maand og kvinder. Det gamle Israel viser de
kristne, hvad kristenfolket er og bar vaare. Herrens ord til de kristne ved nadveren er ogsa det ord, som
Moses talte til Israel: "V aa mandig og vaa staak, frygt ikke, skiadv og baer ikke for Fiendens Ansigt”.

75 |kke kun barnagtigheden, men ogsa selve barnligheden har ifelge Grundtvig sine svage sider. At vaare " troskyldig”
betegner i Grundtvigs praadikener i nogle tilfadde ogsd en af vrangsiderne af barnligheden. Begreberne ”troskyldig” og

" Troskyldighed” bruges i Grundtvigs praslikener overvejende pé en positiv méde, men mange steder fremgér det, at
Grundtvig ogsa har en tvetydig vurdering af det " troskyldige’. Troskyldigheden er noget, som vi finder hos ” Kvinder og
Barn”, og som hgrer til et mere umodent stadium end den fuldvoksnekristelige mand. Troskyldigheden er en positiv
egenskab, som passer til "Bernenei Forstanden”, "de Umyndige’ og til ”de troskyldige Smaa”. Eksempler pa Grundtvigs
dobbelttydige vurdering af det troskyldige: GPV V, 209, GPV V, 215, GPV |1, 172, GPV |, 528, GPV VII, 399, GP XII,
379. "7de Sgndag efter Trinitatis 1846”. " 1ste Juledag 1847". GP V, 89 (" de skrgbdlige, vankelmodige Christne, og de
troskyldige Barne-Sjad e, som vi maae kalde de slumrende Engle”), GP 1X, 351-352 og GP I X, 329.

476 GPV 1, 528: 22de Trinitatis-Sgndag 1840.

“"" Hos verdens barn finder man ifelge Grundtvigs prasdikener ofte en uvaardig og " slavisk” underkastelse under
overmagten. Den sande kristelige mandige kaalighed er ikke praaget af en sddan vanagende " slavisk” underkastelse. Den
kristeligt set fuldvoksne mand underkaster sig i frihed og af en fri vilje sin naturlige herre og konge. Netop derved opnér
han den hgjeste grad af frihed, og netop pa den méde virkeligger han den hgjeste kaglighed. Verdens barn drives af
"Traddoms-Aanden” og " Traddoms-Frygten” og derfor kan de ikke virkeliggare den sande mandige kristelige kazrlighed,
som bestér i den frivillige og oplyste underkastelse under overmagten. Jf. GP 1, 108, GP XIll, 200, GPV VI, 125, "6te
Sendag efter Paaske 1847 og GPV |, 435 ("denne slaviske Frygt ved hvert Glimt af afgjort Overmagt”).

478 GPV II, 402: " Allehelgens-Dag 1841".



Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 125 af 154 sider

Under den kristne nadver erhverver de kristne sig en hemmelig kraft, hvormed de kan gaimod og
modsta deres og Guds fjenders gloende pile. Under nadveren fortraenges den naturlige blegdagtighed hos
de kristne, og under nadverhandlingen fades og fremelskes mandigheden og den mandige kaalighed i
den lille kristne flok. Den sande form for kaalighed er forbundet med krigerstyrke, viljesstyrke, kraft
og magt og med en evne og viljetil at bekende Herren og gdimod Guds fjender. De kristnes
nadverfadlesskab er et hemmeligt fadlesskab af hellige krigere. Den mandige kaalighed er den hellige
ild, som bramdte i den farste kirkes hellige kristne martyrer:

Den Sjad, han [Kristus] griber ved Haanden og siger til: stat op! den slipper Han igrunden
aldrig, som Moses sagdettil Israel i Herrens Navn, da han bgd Farvel: vax mandig og vaar
stagrk, frygt ikke, skiadv og baev ikke for Fiendens Andigt, thi Herren din Gud, som
vandrer med eder, Han vil ikke slippe dig og ei forlade dig! Og for at Sjaden ikke(...)
skal gaae drsmmende omkring (...) da har Herren befalet Foreddrene, de AHdstetil alle
Tider, om de opvakte Sjede (...) at de skal give dem Mad, i Hans og Apostlernes
Negvegelse, saade (...) sgge Ham (...) i den hellige Nadver, som Han har indstiftet, for
at opfylde sit Ord, at boei Sine og at vandrei dem (...) men Alt i Hemmelighed, saa vort
Samfund med Ham, de Helliges Samfund, skal vi ikke udraabe paa Gader og Straader,
hverken true med eller bryste os af, men i Stilhed fryde os ved, og baere Frugten &f i
Renselse fraal Kigds og Aands Besmittelse, og i den milde og virksomme M enneske-
Kiazlighed, som Han ikke blot er vort Mgnster paa, men ogsaa med sin Kiazlighed (...)
vor Kaane, vor Kilde, vort himmelske Lys og Lue til!*"®

Eksempler pa beskrivelser af det " mandige” i Grundtvigs praedikener fer 1839.

Ud over de referencer, som allerede er givet til Grundtvigs tanker om mandigheden, skal i det fglgende
gives nogle flere eksempler fra Grundtvigs preadikener far 1839.

" 2den Faste-Sgndag 1836”.

Det fremgdr af Grundtvigs prasdiken " 2den Faste-Sandag 1836”, at han i samtiden kritiseres for at vage
selvmodsigende. Pa den ene side fremhaever han barnligheden og pa den anden side er hans opfattelse
praeget af en staak fremhaevel se af mandigheden og de mandige dyder. | sin pragdiken forklarer
Grundtvig ssmmenhaangen mellem barnligheden og mandigheden. Den sande kaglighed er ikke et
udtryk for svaghed. Det hgjeste gode kan de kristne se et billede af hos deres” Fader” Martin Luther.
Luther fremviser de mandige dyder, som bestér i foreningen af den hgjeste viden, magt, kraft, stolthed,
frygtl@shed, kaalighed, munterhed i kampen og en vilje og evne til kamp og konfrontation. Malet for
det kristne menneske er at vokse op til mandigheden og faderligheden og pa den made at blive som sin
mester, men for at na dette endemal ma det kristne menneske begynde sin |gbebane som en barnlig
nykommer og discipel, som er villig til uden modstand at give sig ind under en faderlig tugt og
opdragelse:

Det see vi paa Fader Luther (...) Saaidelig og inderlig han nemlig indskisapede(...)
Evangeliet om de smaaBgrn (...) og den dybt ydmygende Falelse af vor Ringhed og
Afmagt (...) saavar han dog, som vi veed, i sin Omgang med Verden en vaddig Kaampe,

4 GPV V, 374-375: " 24de Trinitatis-Sandag 1843".
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munter og mandig, modig og agrekiag*®, klog og vittig**", og Verden, som umuelig kan

forstaae Guds Riges Hemmeligheder, taenkde da naturligviis og sagde (...): hvilken
giennemdreven Hykler, (...) som(...) overtaler Folk til at vaare som Kvinder og Barn
(...) menrgber sig selv saasnart han mgder Modstand og Spot, er da langt fraat vise sig
enten ydmyg eller svag eller vankundig og forsagt, men har en Jettestyrke og en
Dumdristighed, en Stolthed og en Traadskhed*®?, han vel priser Gud for, men maa
aabenbar have af Beelzebul, Djaevlenes Y pperste.*®

" Paaske-M andag 1837" : Den " mandige’ modsat den " kvindelige Glaede” .

Den "mandige Glaade” er ifglge Grundtvigs praediken ” Paaske-Mandag 1837” helt forskellig fra den
"kvindelige Glaade”, fordi maend og kvinder har en forskellig natur og karakter. Maend glaeder sig, nér
den onde fjende overvindes og besejres gennem en mandig krig eller magtdemonstration. Den
kvindelige glaede er praaget af en falelse eller stemning af trast og lettelse og mangler glesden, den
triumferende falelse og begejstringen over den onde fjendes overvindelse og ydmygelse. Men bade den
"mandige” og ”kvindelige Glaade” kan og ber findes hos de troende maand og kvinder i den kristne
menighed. Hvis man - méaske fordi man er en kvinde - ikke kan fgle den " mandige Glasde” over den
voldelige sejr over ondskaben, er man en mindre fuldkommen kristen. Dette "mandige” element harer
med til at veare en sand kristen, og det var ogsa et almindeligt faanomen hos faadrene:

Ligesom vi i Gaar priiste Gud, fordi vi kunde dele de gamle Christnes mandige Glasde
over Dgdens Nederlag og Helvedes Forstyrrelse af Guddoms-Manden, som den
Himmelske Fader gav os til Keampe og Frelser, saaledes vil vi i dag prise Ham, fordi vi
(...) kan dele deres kvindelige Glaade over Trasten og Freden, som den farste Menneske-
Sen (...) bragde Kvinderne, som gread ved Graven, og giennem dem alle Dgdelige, som
af Hjertens Grund har Lyst til at leve og see gode Dage, har Langsler for dybe til at fale
sig tilfredstillede ved det Spand af Dage og de flygtige Glaader, som er det faldne
Menneskes naturlige Lod paa Jorden.**

40 At vagre " agekag” er i Grundtvigs praadikener en af de mandige dyder, som netop tydeligt adskiller det " mandige” og
"mandeige” fra det kvindagtige og blgdagtige. For en fuldvoksen mand — modsat for kvinder og barn - er det naturligt,
passende og ngdvendigt at veae” aaekaa”. At vagre "agekaa” er at vaane om og tillagge sin aae en afgerende betydning.
At veae”arekaa” er at stradbe efter anseelse, berammelse og belegnning fraen hgjere agent. At veare " aaekaa” er at strabe
efter at blive fortjenstfuld og vaardifuld. Arekagheden hanger i Grundtvigs praadikener sammen med en anden af de
mandige dyder nemlig stoltheden.

8% Ordene "vittig” og " Vittighed” brugesi en del af Grundtvigs praedikener i betydningen "vidende’. Det hgjeste mél og
gode bestdr ifelge Grundtvigs praaikener af en forening af ” Sandhed”, "Magt”, "Kraft”, " Godhed” og " Kieglighed”, og
ordene " vittig” og " Vittighed” haanger sammen med ” Sandheden” eller den sande viden. N&r Grundtvig i sine praadikener
taler om sammenhamgen mellem ” Samvittigheden” og " Kiagligheden”, forst& han ogsa ordet ” Samvittighed” i ordets
traditionelle betydning af en sand viden dler en stemme, som udtrykker en sand viden om virkeligheden. Jf. Nyborg 2011c.
42 At vagre " trasdsk” er i Grundtvigs praadikener at vaare lumsk, snedig, durkdreven, at snyde andre med sin klggt eller a
svindle. " Traalskheden” bruges parallelt med selvklogskaben, selvradigheden og indbildskheden. Grundtvig refererer i det
ovenstaende citat de andres kritik af Luther og indirekte af ham sdv. Ordet "traslsk” anvendes aldrig positivt i Grundtvigs
pragdikener. Eksempler: GPV |, 204, GPV l11, 444, GPV VII, 367, GPV |, 526 og GP X1, 149: "Til Troldkarlen Elimas siger
han: du Djaevelunge, fuld af al List og Traadskhed, al Retfaadigheds Fiende!”.

“8 GP X, 144-145: " 2den Faste-Sgndag 1836".

4 GP X, 177: " Paaske-M andag 1837".
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" Lang-Fredag 1825 Aften-Sang” .

Grundtvig taler i sin praadiken pa langfredag 1825 pa en gang om heltedagene hos de hedenske
forfaadre og samtidigt om, hvad der ma, skal og bar prasge en sand kristentro og et sandt kristenliv.
Kristus er en mandig helt ligesom fortidens hedenske helte, og Kristus kan kun aes af de kristne ved,
at de uden nogen menneskefrygt gér i hans fodspor. En sand kristentro kan ikke kun bestdi "at rose sig
af hans Navn, fortedle hans Bedrifter og udsjunge hans Priis’. En sand, aedel, veardig og aeefuld tro pa
Kristus ma ngdvendigvis visesig i, at hans disciple modigt, frygtlest og mandigt efterfalger deres helt
og herre og ikke bare synger salmer til hans pris og aze.

Kaaligheden til heltene — Kristus og de hellige martyrer — skal udmente sig i den adfard, at de kristne
ifarer sig Guds ful de rustning og tager deres svaard op og g& i faedrenes fodspor og fortsadter den krig
og kamp, hvori fortidens helte vandt saen, dede og sejrede. En fader er bedre, klogere og sterre end sin
sen, og det kvindelige, som harer til det ” svagere Kign”, er ifglge Grundtvigs prasdiken kun det halve
af det mandlige eller stearkere kan. Grundtvig taler i denne praadiken om, hvorledes kristentroen og
kerligheden til Kristus kan udarte og forfalde til en kvindagtig og folelsesbetonet, passiv medlidenhed
med heltens sgrgelige skadne. Hvis det sker, er de maand, som engang var rigtige maand, blevet til
"halve Mand”, ja, de er blevet til rene” Kvinder”:

Christne Venner! var det anderledes (...) paaslige Haitids-Dage, var Lovsangs-Rasten
lav, var Skildringen af Heltens Daad og Dad kun mat og lunken, eller udbredte Talerens
levende Ord kun Suk og Klage, begraed de halve Maad, som Kvinder, Heltens Skasbne
(...) var det saaledes fat med Forsamlingen, o da havde Erfaringen viigt, eller laarde det
snart, at det var forbi med Folkets Vad de og med Rigets /Fre.*®

Grundtvig anvender ikke i denne praediken begreberne ” kvindagtig” eller ”blgdagtig”, men indholdet af
hans pragdiken er en markant modstilling af en aktiv mandig over for en passiv kvindagtig eller
bledagtig form for adfaerd, kearlighed og kristentro*®:

Saaledes hellighol dt de ypperste, aadleste Hedninge-Folk Hgitids-Dagene til deres Heltes
Amindelse, og var end Helten omsider sjunket blodig til Jorden for Fiendernes Sveard, saa
led dog ingen Klage, saarandt dog ingen Taare ved Tanken om hans Dgd, naar han kun

“8 GP 111, 135: " Lang-Fredag 1825 Aften-Sang”.

4 &P |11, 133-139: " Lang-Fredag 1825 Aften-Sang”. Denne praadiken rummer en raskke beskrivel ser af den mandige og
faderlige form for kealighed, der " med en vaddig Arm udfriede Folket af deres Fienders Vold” (GP 111, 133). Den mandige
kaglighed bestér i "hagimodig Kieglighed, uegennyttig, med aedel Selv-Opoffrelse’ (GP 111, 133). Folket aer og ber aae
sine hete med " hgitbankende Hjerter og funklende Blik” (GP 111, 133). Grundtvig taler om ”den dyriske Rashed eller
vanaaende Traddom, hvorunder Folket fordum sukkede, men som han [i Grundtvigs praadiken pa en gang den mandige og
faderlige hdt og Kristus] med overmenneskelig Kraft og himmelsk Viisdom forvandledetil herlig Frihed, og, giennem
Tidens Lab, ved store og varige Indstifteser, til en Forfatning, som egner og svarer til Menneskets Adel, med sikkrende
Love, blide og aabare Sagler, aadle og fredelige Konster til Landets Gavn og Indbyggernes Glagde” (GP 111, 134). Kristus er
i Grundtvigs praadiken en helt og en kongei etrigeog i en stat. Grundtvig taler om menigheden som et rige og en stat, og
han drager tydelige paralleller til den samtidige danske enevaddige stat. Menigheden er en social hierarkisk orden, og den
mandige kaalighed udtrykker sig i lydigheden og kaaligheden til Kristus, som er herre og konge i den kristne statsdannelse,
pé& samme made som en mandig adfaard og kaalighed i de verdslige stater viser sig ved en lydighed, hengivenhed, troskab
og kaalighed til rigets konge og statens herre. Kun ved en sdan mandig adfaerd og hengivenhed beviser mennesket sin
vaadighed, menneskelighed og adelskab. Kun i det faderlige samfund gives der nogen virkelig frihed og menneskelig
vaadighed, og det, som karakteriserer det faderlige samfund, er netop agenternes mandighed og mandige adfaerd og
keerlighed.
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dade vazdig, sdel, seierrig (...) Selv da, naar Talerne, med mandig Alvor indskiaapede,
hvormeget meer der vilde til at vagre vaadige Barn og Fraander ad saadan en Helt, end at
rose sig af hans Navn, fortedle hans Bedrifter og udsjunge hans Priis, men at dertil harde
(...) Hjertelag og Mod til at treade i de priselige Fodspor, Helten og hanstroe
Stalbrgdre™” efterlod til et lysende Exempel for alle kommende Slaagter, selv naar det
sadledes indskisarpedes, at de Priseliges agyte Barn maatte gigre Feadrenes Gierninger, og
at Heltens Aand uafladelig maatte hvile paa Folket, hvis det med Aren*® skulde regne sig
i Slagt med ham, ja, hvis ikke a hans Daad skulde vaae en Bebreidelse, alle hans
Opoffrelser forgisaves for dem.*®®

Det mandige og det faderlige er i Grundtvigs praadiken et ideal for det menneskelige i seer for drenge og
maand, men ogsa for piger og kvinder. De unges hgjeste anske er eller ber vaae at traede | faadrenes
fodspor. Den svagelige, feminine eller passive form for kaglighed er en vanslaggtning og en vanartning
af den sande kristelige kaarlighed og ” en badgmark og bundlgs, gabende Afgrund”.*®® Den
folelsesbetonede, umandige eller blgdagtige kaarlighed er ” Sved get, hvor de der giggle, de der sove
Livet hen, synke”.** Den aagte og passende form for kristelig adfaad og kaalighed bestdr ikke i at vage
svag eller svagelig i en barnlig, ynkelig eller bladagtig grad, suk eller afmaagtig laangsel:

Det [var] sedvanlig ikke Graad og Klage, men ophgiede Falelser, store Forssdter,
mandige Lafter det vakde, saa Manden hviskede til Barnet: harer du, hvortil du skal
opvoxe, saade af Aar nedbgiede Oldinger kastede et spargende, forskende Blik paa
Ungersvendene, og disse, med blussende Kinder, med skiadvende Stemme, men
funklende @ine, oploftede trofaste Haander, og svor ved det Helligste de vidste, ved
Heltens lhukommelse og Faadrenes Aske at vaare Navnet vaardige, de bar, at virke og at
lide, at leve og at dee, som aagte Skud paa Helte-Stammen. **

De kristne er ifglge Grundtvigs praadiken bestemt til engang at vinde den bergmmelse, header og azre,
som deres helt og konge selv engang erhvervede sig gennem hans praggtige bedrifter, og de kristne er
udvalgt til at vinde denne e og bergmmel se helt p& samme méde, som deres forbillede, manster og
helt selv engang opnaede denne haeder og aae. De, som for alvor og med hjertet bekender sig til
Kristus, ma ngdvendigvis pa en mandig og modig made vad ge den smalle vej eller martyrens vej, som
er tornefuld og lidelsesfuld, men som farer til livet, kronen og aaen. Det er kun de frygtsomme,
kvindagtige og blgdagtige — sd som de maand, som kun er ” halve Maand” - som vadger den brede,
behagelige, jordiske og kadelige vej. De har ingen hgjagtelse for frelseren, og de faler ingen lyst til at
efterligne eller efterfalge Kristus. De strader ikke efter at vinde beremmelse, hasder og axe. De er ikke
villigetil at betale en lille prisi dette liv for siden at vinde en evig og udgdelig belgnning og axre. De
taanker kun pd, om de kan forlaange deres usle og ynkelige liv med endnu nogle fa dage:

7 Grundtvig refererer ogsi med udtrykket " Heltens’ " Stalbradre” til den hellige Stefan, Peter og Paulus og de gvrige
martyrer fraden kristne heltetid.

88 \/erdens praaikanter er agelgse. De indbilder sig ifglge Grundtvigs praadiken, at de kan tilrane og tilliste sig Guds
velsignelse uden at praestere de ngdvendige ofre, gerninger og bedrifter. De har ikke azei livet. Deres adfaad er ifgige
Grundtvigs pragdiken skamlas, uvaardig og vanaaende.

0GP, 134.
OGP, 136.
“1GPII, 136.

2 GPII, 134-135.
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Hvem der ei engang havde @ie for Heltens Storhed, hvem der ei engang ved hans Daads
hitidelige Betragtning, og ved hans levende | hukommelse*? falde Lyst til at ligne ham,
fattede det aedle, modige Forsad, efter Evne, at traade i hans Fodspor, fglde inderlig Attraa
efter, hos kommende Slaagter, i en priselig lhukommelse at dele hans Are, ak, de havde
endnu langt mindre Mod eller Kraft til at gigre et virkeligt Keempe-Skridt paa hans
aefulde, for Efterdagyten blomstrende, men for ham selv besvaalige, tornefulde Bane, de
solgde ngdvendig, ved den farste Leilighed, at hvad han havde kigbt til dem med sit
Blod, for nogle faa Sglv-Penge, eller dog for nogle Dages langere Besiddelse af et usselt,
arelgst Liv!™*

K arligheden og det " mandlige’.

Grundtvig anvender i sine praadikener begreberne det " mandige” og det " mandlige’. Disse to begreber
betegner til dels det samme og til dels forskellige forhold. Bade det " mandige” og det "mandlige” kan
betegne de ideale maskuline dyder altsa sadanne dyder, som typisk kan udvises af maand, eller som
typisk findes hos maskuline agenter — sd som " Gud Faderen”, Kristus eller Helliganden - men som ogsa
kan og ber findes hos kvinder eller kvindelige agenter. *°

Selv om den " mandlige” adfeerd og de "mandlige” egenskaber i Grundtvigs praadikener ofte —men
langt fra altid - beskrives som hgjere udviklede og moralsk overlegnei forhold til de”kvindelige’, er
selve begrebet "mandligt” i Grundtvigs praedikener ikke altid i sig selv et veardiladet udtryk pa samme
made som ordet " mandigt”. Grundtvig kan i sine praikener vaare sardeles ubarmhjertig i sin kritik af
de i samtiden fremherskende mandlige karakteregenskaber, som ifalge Grundtvig er pragget af
selvréadigheden og selvklogskaben. Det saaregne ved Grundtvigs kritik af de i samtiden herskende
mandlige karakteregenskaber er imidlertid, at ndr han er mest kritisk over for det mandlige i samtiden
udtrykker han samtidigt en kritik af svaghedeni det moderlige og kvindelige. Det er tydeligt, ndr han
for eksempel kritiserer sin samtids meand for at vaare blgdagtige, sadtalende og kvindagtige.

" 8de Trinitatis-Sendag 1838": " Vi havelaart at kiende Billedet deraf i vor egen Natur og det
dagligeLiv”.

Et " Samfund” kan i Grundtvigs pragdikener og i hans praadiken ” 8de Trinitatis-Sgndag” fra 1838

anal ytisk reduceres til et samfund af to parter, som spiller to forskellige roller i forhold til hinanden.*
Et samfund i kearlighed og med retfaardighed, fred og glaade kraever en " mandlig” og en "kvindelig”
agent. Hvis disse toroller mangler, er den paged dende sociale enhed ikke noget sandt * Samfund”, men

6

“%8 Heltens levende ihukommelse er den kristne nadver, som ifdge Grundtvigs praadiken skal opflamme de kristne til at
efterfalge deres helt Kristus og g den samme tornestrgede vej, som han fulgte hele vejen til martyrdeden og selvofferet.
“% GPII1, 135-136.

%5 Eksempler p& Grundtvigs brug af ordet "mandlig” i hans gvrige forfatterskab: Dels brugt veardineutralt om det mandlige
kan: Bjarn 2007, 135 (fra Danskeren 1849), US VIII, 582, US VII, 219, USV, 556: Nordens Mythologi 1832 (" For mig er
derfor Aser og Vaner hverken meer eller mindre end de Nordiske |dealer for den aandelige Falelsei begge sine Skikkelser:
kraftig og kiserlig, mandlig og kvindelig”), US X, 54: Den Danske Sag 1855 ("Menneske-Livet (...) er dedt i to Skikkelser,
den mandlige og den kvindelige, der ikkeblot udvortes, men isaa indvortes, er saare forskidlige, og maae med al Flid
bevaresi deres Eiendommelighed, for a deved en kiaglig Vexd-Virkning kan understatte, gavne, glaale, udvikle og
udfylde hinanden”). Dels brugt vaadiladet i betydningen "mandigt”: US 111, 301. Bugge 1968 I, 39 (Grundtvig om sin elev
Karl: " Opdragen af og som en Kvinde, ere alle mandlige Anlagy indslumrede; de maa vaskkes”).

4% Nyborg 2010a og Nyborg 2011a
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en”Hob”, en "Vrimmel”, en "Maangde” eller en”Masse” af individer altsa af afrevne blade, der fyger
for vinden.**’

Grundtvig drager i sin pragdiken fra 1838 en parallel mellem relationen mellem de guddommelige
agenter og det jordiske menneske og relationen mellem aggtemanden og hans hustru. Det forhold, som
ifglge en sand kristen tro og anskuelse skal og bar eksistere mellem Kristus og den kristne menighed, er
i Grundtvigs preadiken et " naturligt” forhold. Det er naturligt pa den made, at en hustrus underkastelse
under sin asgtemand er en naturlig og passende adfaerd altsd en adfaard, som hun drivestil pa grund af
en indre impuls, og en adfaerd, som er passende og naturlig i forhold til den kontekst, hvori kvinden
befinder sig. Relationen mellem Gud og mennesker er ogsa - eller burde ifalge Grundtvig ogsa vagre -
"naturlig”, fordi alle mennesker - uanset om de er maand eller kvinder, piger eller drenge - har en indre
medfadt impuls til at underordne sig og vise agefrygt for dem, som er starre, bedre eller klogere:

Naar Foreningen med Jesus Christus, staaer levende for os som det der aandelig svarer til
Foreningen mellem Mand og Kvinde i et lykkeligt AAgteskab, da kan Ingen indbilde os,
det er nok at sige: Herre, Herre, men at det gisd der om Hjertelaget til at vagre Christus
underdanig i alle Ting, som en Hustru sin Mand, kraaves paa M enighedens Side ligesaavel
en kvindelig, underdanig Kiaalighed, som paa Christi Side en mandlig, kraftig,
overbaaende og trofast Kiaglighed.

De kristne skal ifglge Grundtvigs praadiken forsta det kristne evangelium om kaarligheden paen
"levende” made, og det betyder, at de skal sadte det i forbindelse med det, som de ved og har erfaret
om de naturlige impulser, som mennesker har, og som driver dem til at aae og frygte dem, somi den
naturlige orden er sat oven over dem. Disse naturlige impulser er i Grundtvigs pragdikener en vigtig del
af Guds skabelse af mennesket.*®® Et barn kommer til at elske sin fader med en genkaalighed, fordi han
var den, som elskede barnet farst. En hustru kommer ligeledes hen ad vejen til at elske og e og sgge
at lyde og ligne sin aggtemand, fordi han var den, som var dydigere, mere keglig, mere overbaaende,
mere vidende, starre og sterkere, og som elskede hende laenge far det tidspunkt, hvor hun kunne elske
ham:

Naar daHerren siden taler reent ud til os om sin himmelske Fader og om Hans gode,
fuldkomne og velbehagelige Villie (...) daklinger det hverken tomt eller fremmed for
vore @ren, men er vort Hjerte velbekiendt, fordi vi have leat at kiende Billedet deraf i vor
egen Natur og det daglige Liv, saa vi behgve kun at taanke alt det Syndige og Ufuldkomne
bort for at faae en baade reen og levende Forestilling om vort aandelige Forhold til Gud i
Christo Jesu vor Frelser, og vor[€] naturlige Forhold blive da ikke laanger nogen Hindring
eller Bortdragel se fravort gudelige Liv, men renses, klares og helliges efterhaanden til

“7 GPV II, 26: "som afrevne Bladetil Leg for Vindene".

%8 gml. " 3die Faste-Spndag 1846” om det naturligei den tilbgjelighed, at den svagere part underordner sig den sterkere
part, og USV, 161-162 om den " Arbadighed, der er Mennesket saanaturlig”. Jf. ogsd GPV |, 436: " 7de Sendag efter
Trinitatis 1840”: " At den (...) sande Overmagt (...) er menneskekiaalig, det er en Sandhed som kun behover at blive
levende, for at helbrede alle Christne for Traddoms-Frygten, og for at neddsampe den saavidt hos ale M ennesker med
Hjerte, at det daglige Liv kan tilbagevinde sin tabte Rolighed; thi saaledes omgaaes jo under alle Himmeegne de Svage
med de Stagke, og det svagere Kign med det Staarkere, som har afgjort Overmagt, uden a Frygt, naar deblot troe at
Kiaalighed er forenet med Magten (...) Kiaglighed driver Frygten ud”.
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lystelige Billeder af det Aandelige, som spirer og voxer hos os til engang at afl gse det
Naturlige.**

Grundtvig-for skningen.

Den markante tanke om den ideale " mandige”, "mandlige” og "mandelige” keerlighed, som Grundtvig i
et stort antal tilfad de udfolder i Sne praadikener, er ikke blevet undersagt i forskningen. Grundtvig-
forskningen har i nogle tilfadde behandlet Grundtvigs almene tanker om det " mandige”.>® Et stort
antal forskere har dog fremhaevet, at Grundtvigs anskuelse og kealighedsforstaelse i hgj grad er praeget
af feminine vaardier og af en forkaalighed for det kvindelige.”

Jonas (2007) er opmearksom pa den kritik af den grundtvigske kvindeopfattelse, somi 1978 blev rejst
af Elin Appel, men fremhaever, at Grundtvig arbejdede for " patriarkatets afvikling” og
"kvindefrigerelsen”:

Det er i Grundtvigs generelle hgjagtelse af kvinden og i hans omfattende fil osofiske og
poetiske produktion, som netop beskadtiger sig med kansligheden i et sddant overordnet
kosmologisk, visdoms- og samfunds-perspektiv, at man skal sage kimen til denne sldende
fremsynethed. Man kan altsd, patrods af Grundtvigs alfaderligt langskaaggede
fremtoning, og patrods af det, som Elin Appel meget rammende har karakteriseret som
hgjskolernes ” senpatriarkal ske system”, maske ligefrem haevde, at afviklingen af dette
system, frigerelsen fra de traditionelle kgnsroller har ligget iboende som en
udviklingstendensi det folkelige og nationale projekt lige fra starten.>*

Birkelund (2008) fremhaever, at Grundtvig lige som den liberale engelske filosof og
kvindesagsforkaemper John Stuart Mill var en fortaler for ligeberettigelsen af det kvindelige og
mandlige. Grundtvig formulerede en moderne kritisk kensteori om det mandige, mandlige og
kvindelige og en "kritik af den forskelsbehandling, der fandt sted mellem mand og kvinde”:

For Grundtvig og Mill var der ikke noget grundlag for at paberdbe sig en naturlig forskel
mellem kvinder og maend, sidan som de, der ville legitimere kvindens underordnede
position i hjemmet og i sasmfundet, gjorde. Begge henviser til kulturhistoriske forhold
som afgarende for mandens dominans over kvinden, herunder den stazrkeresret som et
afgarende kulturhistorisk faanomen.*® | den nyere postmoderne kensforskning,

4% GP X1, 276-277: " 8de Trinitatis-Sandag 1838”.

5 |_indhardt 1974, 9-10, Birkelund 2008, 493 og 532, Jonas 2007, 168, 169 og 184, Bojsen-Mgller 2004, 178, Allchin
2002, 158, Jensen 1979, 58, Vind 1999, 418, Thyssen 1965, 98, Grell 1988, 83 og Heggem 2005, 230.

0L Allchin 1997, Balslev-Clausen 1983-1984 og 1991, Birkelund 2008, Borum 1983, Brandt-Nielsen 1993, Christensen
1998, Ditlevsen 1991, Elbek 1987, 1998 og 2003, Heggem 2000, 2005 og 2007, Iversen 1987 og 1988, Jensen 1977, Jonas
2007, Stevns 1950 og Aasen 1991.

%02 Jonas 2007, 183. Grundtvigs opfattelse af kaarligheden er ligesom hos den tyske filosof Walther Schubart pragget af det
erotiske og af en teori om sammenhaangen mellem det religigse og det sanselige og erotiske. Grundtvig opfattede det
erotiske som en kosmisk, guddommelig og hellig energi. Jf. Jonas 2007, 184: " Grundtvigs (...) teologi er (...)
gennemtrukket af symboler pA mandighed og kvindelighed, frugtbarhed og aviekraft (...) Det erotiske element er
allestedsnag vagrende og raskker sdgar helt ind i himlen. Selve universet blev skabt i det frugtbare samspil imellem kenslige
modsagninger”. Jf. Jargensen 2009, 33.

%03 Bjrkelunds analyse (2008) bygger ikkei nogen sazlig grad pd Grundtvigs praadikener, men hans ovenstéende analyse er i
klar modstrid med tankegangen i Grundtvigs pragdikener. Grundtvig taler i sine pragikener konsekvent om "de Steake” og
"de Svage’. Grundtvig taler i sine praaikener om, at den sande viden, forstad se, godhed og kalighed netop findes hos
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eksempelvis hos (...) Judith Butler, fremhol des den antagelse, at kennet er socialt
konstrueret, hvorfor Butler forholder sig kritisk over for pastande om en medfedt
kvindelighed eller mandighed. Butler haevder, at kensforskellen udvikles af de(...)
samfundsmaessige omstaendigheder (...) Denne kegnsopfattel se ligner den, vi ser hos
Grundtvig.®®

Grundtvig-forskningen om Grundtvigs tanker om kaerligheden og om forholdet mellem det maskuline
og feminine har ikke i nogen saalig grad vaaret baseret p& en analyse af hans praadikener.>® Derimod
har Grundtvigs tanker om " det christelige Agteskab” i Den christelige Bernelsadom spillet en
fremtrasdende rolle i forskningen. En raskke forskere har ud fra Grundtvigs tanker i Den christelige
Barnelaardom fremhaevet, at Grundtvig har en moderne opfattelse af forholdet mellem det mandlige og
kvindelige og i hgj grad taler om og er en fortaler for en lige og jeevnbyrdig relation mellem maand og
kvinder. Grundtvig ser i hgj grad det kvindelige som et ideal for det menneskelige. Grundtvig opfatter
det kvindelige og mandlige som ligevaadige starrdser og han ser det ideale menneske som en
sammensmeltning af det kvindelige og mandlige pa den made, at det kvindelige og mandlige indgar
med den samme vaagt i en slags androgyn sammensmeltning. En ragkke forskere har pa den made
fremhaevet, at Grundtvigs tanker om kagligheden er fokuseret pa det naturlige og lystorienterede og pa
menneskers naturlige tilbgjelighed til tiltragkning.>®

Iversen (1988) fortolker pa den made Grundtvigs tanker om kaarligheden og forholdenei " huslivet” og
i aggteskabet som relationer mellem lige parter, som elsker hinanden. Iversen skriver om Grundtvigs
tanker om relationerne i " huslivet”:

Vekselvirkning beror altid pa gensi dighed mellem to ligevaadige parter, som respekterer
og - om alt skal garigtigt til - elsker hinanden. Den slags forhold lagrer vi imidlertid kun
til bundsi huslivet - og derfor er det huslivet, der ma satte norm og eventuelt

dem, som er maegtige og staxke, og om, at de store og maegtige derfor har en moralsk, legitim og naturlig " Over-Magt”. De
sma og svage — og det gedder ogsd " det svagere Kign" — ger klogt i a have tillid til og underordne sig de store og masgtige.
De sma og svage kan med en vis ret frygte den overmagt hos de store og stagke, som til enhver tid kan "knuse’ de sma og
svage, men " Kiaaligheden” — dvs. hvis de sma og svage far en kaarlighed og tillid til de store og masgtige — " driver Frygten
ud”. Jf. " 3die Faste-Sandag 1846": ” Saaledes er det og maa ngdvendig vaare, saadet er ligesaa latterligt at forlange, det
skulde vaae anderledes, forlange, a det Staakeste ikke skulde have Overmagten, som at forlange, at Lyset skulde ikke
skinne eller llden skulde ikke braade’. Et markant eksempel p& Grundtvigs tanker om den staakere agents naturlige og
legitime magt er GPV 1, 432-436: ” 7de Sgndag efter Trinitatis 1840, hvor Grundtvig ogsa taler om kvindernes rationelle,
forbilledlige og naturlige underordning under den mandlige ” Overmagt” og ” Over-Magt”. Tanken om den moralske og
naturlige overmagt hos de staarkere agenter udtrykkes ogsé pa en markant méde i Grundtvigs praadiken ” 18de
Trefoldigheds-Sgndag 1848”.

%% Birkelund 2008, 532.

%5 5. dog Nyborg 2010, 101.

508 Thaning 1963, 676-680, Iversen 1987, 36, lversen 1988, 78-79, Christensen 1998, 475-478, Allchin 1997, Gregersen
2000, 22, Bjerg 2002, 126, 133, 134 og 156, Stokholm 2003, 120 og Jonas 2007, 175-177, 192, 193, 185-187. - Lindhardt
1964, 112-113 anayserer ligeledes tankegangen om " det christelige AEgteskab” i Den christelige Barnelaardom, men
opfatter Grundtvigs tanker som praeget af en slags sociddarwinisme. Grundtvig taler ifglge Lindhardt mest om de sande
kristelige aggtesk aber mellem virkelige kristne inden for rammerne af den lille flok, og det vigtigste forma med det

" christelige” agyteskab er biologisk nemlig at fremavle nye og flest mulige virkelige kristne. Grundtvig teaker ifglge
Lindhardt om de sande kristne som en biologisk art, som udvikler sig gennem historien fremad imod endemalet. Sml.
Toftdahl (1982, 86), som diterer P. G. Lindhardt for den folgende karakteristik fra 1957 af Grundtvigs opfattelse af den lille
flok: "Har nogen her til lands med deres teologi, deres exclusive meninger og deres kirkepolitik svigtet bade evangdliet og
folket, daer det ikke blot grundtvigianerne, men just Grundtvig”.



Ole Nyborg — onb@teol .ku.dk
Side 133 af 154 sider

revolutionere borgerlivet og ikke omvendt, for ogsa mellem hus og folk ma der - som
overalt hos Grundtvig - vaare vekselvirkning.>”’

Ifalge Christensen (1998) opfatter Grundtvig det kvindelige som det kristeligt ideale og det androgyne
— sammensmeltningen mellem det mandlige og kvindelige — som det ngdvendige kristelige og
menneskelige mal. Det kvindelige sté&r i centrum i Grundtvigs teologi og taakning. | falge Grundtvig er
foreningen med kvinden - set fra mandens synspunkt — vejen til at blive forenet med Kristus.>®

Gregersen (2000) analyserer Grundtvigs tanker om mandigheden og " det christelige Asgteskab” .
Grundtvig er en " kristen platoniker”. Guds kazlighed er inden i " den erotiske kaalighed (eros)”, og
Gud virker inden i " den kropslige (...) segen”.>® N&r Grundtvig sammenstiller den erotiske keglighed
mellem manden og kvinden og Guds kaglighed til mennesket, er det ikke”kun” en”analogi”. " Guds
kaalighed realiserer sig” i kvindens kaalighed til manden og i mandens kaglighed til kvinden.
Gregersen fremhaever, at det ofte i Grundtvig-forskningen er blevet overset, at Grundtvig ikke bare er
en alment menneskelig teenker med en slags "almen” skabel sestaankning, men at Grundtvigs taankning
er "specifik” og kristen. | Grundtvig-forskningen er det ifglge Gregersen ofte blevet glemt, at
Grundtvig taler om vasksten hen imod Kristus-malet. Det jordiske menneske er ikke kun ” skabt” i Guds

billede, men ogsa " skabt til” efterhanden at kommettil at ligne Kristus. Gregersen kritiserer den
»n 510

thaning’ ske opfattel se af Grundtvig som " eenstrenget”.
Bojsen-Maller (2004) er et skarpt opger med en raskke sdkal dte myter omkring Grundtvigs opfattel se af
det kvindelige og af eggteskabet og ligeledes et skarpt opgar med tilsvarende myter i den
grundtvigianske bevaegel se.>*! Bojsen-Maller fremhaever det staarkt patriarkalske og
kvindeundertrykkende bade hos Grundtvig og hos de senere grundtvigianere. Al selvstaandighed blev

henregnet til det ”Uqvindelige”.>? " Det herskende grundtvigske syn pa kvinden” — b&de dengang og
siden og bé&de hos Grundtvig og hos de grundtvigske — var og er en” spandetrgje’.>* Bojsen-Maller
har selv arvet disse” gener” og lidt under disse” omhyggeligt indlaerte koder i baghovedet”, som er og
har vagret livsfjendske, ydmygende og undertrykkende.>** ” Det grundtvigske kvindesyn” reducerer

kvinden til at vaare et offer, passiv, lidende, tjenende, afmaegtig, fortabt, svag, inkompetent og

%07 |versen 1988, 79.

508 Christensen 1998, 475-478. Jf. Allchin 2002, 159, 160, 207, 212 og 213: Grundtvigs egen personlighed var en
sammensmeltning af kvindelige og mandlige karaktertraek. Idealet og mélet er for Grundtvig bade menneskeligt og kristdligt
den androgyne sammensmeltning af den kvindelige og mandlige " arketype”. Jf. Heggem 2005, 75: ” Grundtvigs idealtype er
en hehet av mann og kvinne (og barn!), slik han ogsa kan antyde at Kristus som ideatype ma ha vaart béde kvinne og mann
og barn”. Kvinden er hos Grundtvig ” Grund-Mennesket” . Mennesket drives af ”lengsler, lyster og behov”, og Grundtvigs
keaerlighedsopfattelse er erotisk og mystisk (Heggem 2007, 150). "Mennesket” — i betydningen alle mennesker - e ”som
kjennet kropp (...) verdens minste og viktigste og forbilledlige helligrom(...) Det betyr at teorien om Gud som skaper,
frelser og gjenlgser ferst og fremst finner sted i de levende konkrete kropper (...) All teologi (...) mabegynne med den
levende kroppen (...) Det er primaat sted og mél for gudsnaarvea (Heggem 2005, 84, sml. Heggem 2005, 72).

5% Gregersen 2000, 22.

510 Gregersen 2000, 22.

51 Bojsen-Mgller 2004, 186 taler om " den grundtvigske familiemyte” og 182 om den "ideologiske faderkult”, ” det
totalitawe system” og " grundtvigianismens erotiske faderkult”.

%12 Bojsen-Magller 2004, 185.

513 Bojsen-Magller 2004, 185.

514 Bojsen-Magller 2004, 186.
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uvidende. Kun manden er i stand til at elske farst og derefter i stand til at forlgse og udigse en

genkaalighed hos kvinden. Han er " agerende”, og hun bliver " forlgst” >

Dekristne elsker og skal elske hinanden og deres kristne bradre.

Indledning.

v13 | maikke undre jer, bredre, hvis verden hader jer. v14 Vi ved, at vi er gaet over fra
deden til livet; for vi elsker bradrene. Den, der ikke elsker, bliver i daden. v15 Enhver,
som hader sin broder, er en morder, og | ved, at ingen morder har evigt liv i sig. v16
Derpakender vi kaaligheden: at han satte sit liv til for os; s skylder ogsa vi at szdte livet
til for bredrene. v17 Den, der har jordisk gods og ser sin broder lide ngd, men [ukker sit
hjerte for ham — hvorledes kan Guds kaalighed blive i ham? (1 Joh 3, 13-17).

Den danske Grundtvig-forsker Kaj Thaning (1904-1994) gav i 1963 og i en rakke efterfgl gende vaaker
en omfattende analyse af Grundtvigs syn pa menneskelivet, kristendomssyn og opfattelse af
karligheden (Thaning 1963).>*® Grundtvig keempede if@lge Thaning hele livet med sig selv og med
sine gamle "bodskristne”, pietistiske og " sveameriske” forestillinger fra 1810- og 1820-erne.>"’ | &rene
1831-1832 n&ede Grundtvig frem til et afgarende brud med sine gamle religigse forestillinger, men
Grundtvigs liv og forfatterskab var efter 1832 fortsat praeget af, at han punkt for punkt métte gere op
med sine gamle forestillinger om det kristne fadlesskab som et samfund af de saligt udval gte eller
hellige.

Thaning fremhaever, at Grundtvig i hans arbejde med artiklerne til Den christelige Barnelasdomi drene
mellem 1855 og 1861 ndede frem til et nyt vigtigt brud med sine gamle tanker om " Verden”, de ssaligt

kristnes adskillel se fra verden og tanken om den indbyrdes kaarlighed hos de kristne bradre. | 1850-erne
opgiver Grundtvig tanken om den kristelige strasben imod fuldkommenheden.>® Han taler ikke laangere
om "Verden” som noget ikke-kristent, fjendtligt eller fremmed. Tvaartom indser Grundtvigi 1850-erne

endegyldigt, at " kristendommen og menigheden traanger til verden”.**® Grundtvig opgiver tanken om,

%15 Bojsen-Maller 2004, 183-184. Bojsen-Mgller henviser ogsatil Appd 1978. J. ogsd kommentarer og indledninger i
Bojsen-Mgller 1988 og 1999.

%18 Thaning beskadtigede sig i sit forfatterskab indg&ende med Grundtvigs forstéelse af kazligheden. Jf. Thaning 1965, 77
0g 79, 1966, 83, 1988, 57, 62 og 65 (hvor Thaning diskuterer med Helge Grell) og Thaning 1963, 765, 766, 775, 776 (hvor
Thaning kritiserer Aronsons opfattelse af Grundtvigs tanker om kaaligheden, jf. Aronson 1960), 522, 643-650, 765, 632 og
635-637. J. ogsakritikken af Thaningi Aronson 1964 og analysen af Thanings teologi og tanker i Nielsen 2002. Thanings
synspunkter har spillet en afgerenderollei Grundtvig-forskningen siden 1960-erne. Sml. dog Thyssen 1967, som gennem
en omfattende undersgge se paviser de meget store ligheder mellem Grundtvigs og den tyske pietistiske teolog Philipp
Jacob Speners (1635-1705) kristendomssyn.

57 Thaning 1963, 665: Grundtvig opgiver i 1850-erne endegyldigt sin gamle ” svearmeriske’ forestilling om, at de kristne
skal vise sig som et sazligt helligt folk. Grundtvig opgiver helt et sealigt fokus pé det kristelige liv og fokuserer i stedet pa
"det virkelige menneskdiv”. Dette virkelige menneskeliv er det liv, som leves uden for den kristne menighed.

%18 Thaning 1963, 665: Grundtvig "fornagter fuldkommenhedsfantasierne og tager de bekymringer bort, som kan veskkes p&
grund af afstanden framalet”.

*1% Thaning 1963, 665. Det kristne liv er ikke noget, som p& nogen méde er adskilt fraverden dler fralivet i verden med alle
dens menneskdige og folkeige indretninger. Grundtvig bliver ifglge Thaning en slags skabelses- og sekulariseringsteol og.
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at et saxligt kristent kearlighedsfad| esskab er muligt eller gnskeligt ud fra en sand kristen anskuel se:
" Fanden | gber man ikke fraved at sageind i en'ren’ kirke”.>

Grundtvig indser i &rene 1855-1857, at det kristelige er " skjult”, og at de kristne ikke skal tro eller
tanke, at de kan eller skal bevise deres kristelighed eller saglige kaglighed ved synlige gerninger.®
Grundtvig indser i forbindelse med hans arbejde med artiklerne til Den christelige Barnelaardom, at de
eneste mulige kristelige livstegn er den kirkelige forkyndelse og praadiken, troshekendelse og
salmesang. De kristne skal ikke bilde sig ind, at de kan vise eller bevise deres kaglighed gennem
saalige kristne kea'lighedsgerninger. " Det kristeligeliv er et ’ Tros-Liv' og dbenbarer sig(...) kuni
disse tegn. Alle handlinger er (...) tvetydige”.>?? Grundtvig opdager i 1857, at det kristne liv ikke viser
sigi en saalig indbyrdes kearlighed hos de kristne bradre, men udel ukkende i den praadiken,
troshekendelse og salmesang, som forefindes i den kristne gudstjeneste, og som er offentlig og synlig
for alle. Grundtvig nér under sit arbejde med Den christelige Barnelaadom frem til en ny ”befrielse”
frafortidens pietistiske tankegang. Han gar en ny " opdagelse”, der befrier ham for tanken om den

s ligt kristelige broderkaglighed, og som befrier ham fra de ifglge Thaning " problematiske” tanker
om verden og den indbyrdes kazlighed blandt de kristne bradre, som udtrykkes i bibelstedet 1 Joh 3,
13-17:

Forud for afhandlingen fra 1857 maligge en veritabel "Opdagelse” (...) Det er (...) ikke
usandsynligt, at Grundtvigs befrielse kan skyldes, at han fgr har vazet i vanskelighed,
naar han skulde beskrive” det ny Liv”: i 1842 (...) gik han ud fra 1. Johs. 3,14 og
konkluderede herudfra: " ... kun forgiseves vil man sgge det evige Livs Bevidsthed
andensteds end i Kiearligheden” [til bradrene]. De nye” Livstegn” har (...) befriet ham fra
skriftstedets ” thi vi elske Bragdrene” som det nye livs - problematiske —tegn (...) Der
[kan] ikke vazre tale om et kristeligt liv, hvis det ikke betyder fornyelse af ” et gammelt
Menneske-Liv” (...) Nu fastslar [Grundtvig], at kristeligheden af det fornyede liv (...)
ikke kan bevises(...) Grundtvig viger altsatilbage for den pastand, at kristendommen ger
livet mere menneskeligt.”

Thanings fortolkninger af Grundtvigs tanker om kealigheden til bradrene vil blive diskuteret i et senere
afsnit. | det falgende skal gives en raskke eksempler pa Grundtvigs tanker om, at de kristne €l sker og
skal elske hinanden og hverandre og deres kristne brgdre og sgstre i den kristne menighed.

Dekristne elsker og skal elske hinanden og hverandre” som” Kristuselskede” Sine” og ” sine
Disipler” og” Venner”.

Det er os alle bekiendt, baade at vi (...) maaelske ham igien, som elskede osferst (...) og
at vi, som Vorherres Jesu sande Disipler maae elske hinanden som Bradre og Systre, ja,

Kaj Thaning havde forbindelser med den danske " tidehvervsgrundtvigianisme”, og han fortolkede Grundtvigs tanker paen
méde, som kunne vaare spiselig for den Tidehvervsbevaaelse, som fra 1924 gjorde op med sider af det 19. &hundredes
teologi og kristendomssyn.

20 Thaning 1963, 665.

%21 Thaning 1963, 663 og 665.

%22 Thaning 1963, 667.

52 Thaning 1963, 667
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ligesom Herren elskede os (...) vi veed, at vi er overgangne fra Dgden til Livet, thi vi
elske Bradrene! °**

Grundtvig citerer 1 Joh 3, 13-17 et antal steder i sine praadikener, og dette bibelsted spiller en vigtig
rolle i Grundtvigs praaikener.”®

Tanken om, at de kristne skal elske " Brgdrene” og elske " hverandre” og " hinanden” er et fremtraedende
element i Grundtvigs kalighedsforstelse i hans praadikener i perioden 1832-1849 og 1854-1856.% |
intet tilfad de udtrykker Grundtvig, at han finder noget problem med denne tanke. Der findesi disse
pragdikener ingen eksempler pd, at han giver udtryk for, at han gnsker at omtolke eller blive befriet for
denne tanke, eller at han finder, at tanken pa nogen made kan veare teologisk eller kristeligt
problematisk.>’

Grundtvigs pragdikener rummer i forbindelse med hans tanke om kaerligheden til bradrene dels et
deskriptivt og dels et normativt element. 1fglge Grundtvigs prasdikener er den sande kristne menighed
karakteriseret af, at medlemmerne elsker hinanden, og samtidigt er denne indbyrdes kaalighed den
regel og norm, som de kristne deltagere stradber efter at efterleve og virkeliggere.

De, som elsker bradrene, skal indg&i himmeriget.>”® Den indoyrdes kaarlighed mellem de kristne er
" det rette Livets Trag [som] baere[r] Saligheds Frugter” °* . De kristne bradres indbyrdes kaalighed ger

524" Onsdlagen Ste Juli 1848".

525 1 Joh 3, 13-17 er ifgige alterbogen episteltekst til den 2. sendag efter trinitatis, men ditatet optraader fordelt i Grundtvigs
praslikener gennem hele kirkedret. Jf. for eksempel Lindhardt 1977, 142: " 9de Sandag efter Trinitatis 1856”, GP XI, 241,
242, 243 og 244: " 2den Sendag efter Trinitatis 1838”, GP VI, 249: " 1ste Trinitatis Sendag 1835, GP IX, 243: " 2den
Trefoldigheds-Sgndag 1836”, GP X, 304: ” 13de Spndag efter Trinitatis 1837”, GPV VI, 306: " 13de Trinitatis-Sgndag
1844", GPV 1, 394: " 2den Sendag efter Trinitatis 1840”, " Onsdagen 5te Juli 1848, GP |1, 103: " Fjerde Sgndag efter
Helligtrekonger 1824”, GP |1, 245: " Sette Spndag efter Paaske 1824”, GP 11, 306: ” Ottende Sendag efter Trinitatis 1824”
og GP |, 297: " Anden Spndag efter Trinitatis 1823 Aften-Sang”.

52 En undersagelse af Grundtvigs praadikener viser, at nér han anvender ordet " elske”, taler han i de fleste tilfadde enten om
Gudskazlighed dler om, at de kristne skal elske Gud. Men det er dog interessant, at i 26 % af detilfadde, hvor Grundtvig
anvender ordet " elske”, bruger han ord som "hinanden”, "hverandre’, "Bredre”, " Systre”, " Sgstre”, ” Sadskende i Herren”
eller "Venner”. - Tanken om de kristne bradres indbyrdes kaglighed optreader mange steder i Grundtvigs samlede
forfatterskab. Et eksempel er US VIII, 405: Kirkelige Oplysninger isaa for Lutherske Christne 1840: Apostelen Johannes
"giver os den rette Synspunkt for Kiaaligheden, der i Nadveren skal gaae over fra Christustil os, saavi lage’at elske
hverandre ligesom Han eskede os'™”.

527 | perioden 1832-1849 og 1854-1856 forekommer ikke faarre end 60 eksempler p&udtrykket " elske hinanden” og 57
eksempler p&” elske hverandre’. Eksempler fra Grundtvigs praadikener 1832-1849 og 1854-1856 pé hans tanke om, at de
kristne skal € ske hinanden og bradrene: GP V1, 303: ” 13de Sendag Trinitatis 1833, GP VII1, 124-125: " 5te Sandag efter
Helligtrek. 1835", GP XI, 142: " Fastelavns Sgndag 1838”, GP XII, 243: " 1ste Trinitatis-Sgndag 1839”, GPV |, 524: "21de
Trinitatis-Sendag 1840”, GPV Il1, 78-79: " Onsdag 2den Febr 1842, GPV 111, 263-264: " 3die Sgndag efter Trinitatis 1842,
GPV |lI, 77-78: "Onsdag 2den Febr 1842", GPV V, 228-229: " 3die Sandag efter Paaske 1843", GPV VI, 196-197: "Pindse-
Sendag 1844”, GPV VI, 180-181: " 2den Sendag efter Paaske 1844”, GPV VI, 351-352: " Onsdagen 9de Octhr 1844", GPV
VI, 270-271: "8de Sgndag efter Trinitatis 1844”, " Onsdagen 5te Mai 1847, ” Onsdagen 2den Juni 1847”7, "9de Trinitatis-
Sendag 1848”, " Onsdagen 5te Juli 1848”, " Langfredag 1848", " Skisatorsdag 1848”, " 9de Trinitatis-Sendag 1848”, " 13de
Sendag efter Trefoldighed 1849”, Lindhardt 1974, 83: " Skisg-Torsdag 1855” og Lindhardt 1977, 122: " 4de Sgndag efter
Trinitatis 1856”.

528 GPV VI, 270-271: " 8de Sandag efter Trinitatis 1844”. Jf. "Onsdagen 5te Juli 1848": Den sande broderkaalighed har sit
billedei "den gode Hyrde”, som "sadter Livet til” for sinevenner. Han ofrer og giver sit liv bort i frihed. " Ingen” kan
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dem " udgdelige” og vidner om, at de er blevet " udedelige” .>* De kristne elsker deres bradre i
menigheden og ved at se, hvordan den indbyrdes kealighed vokser og forstaakes, far de en sikker viden
eller forvisning om, at de er pavej til malet og stadigt kommer narmere deres mal, som er Kristus-
ligheden, saligheden og himmeriget:

Ligesom vi derfor har hert fra Begyndelsen at Herren vil kiende sine sande Disipler
derpaa at de elske ham igien, som har elsket dem farst og at de elske hinanden, ligesom
han elsker dem.>*

Kristus har vist de kristne, hvad sand kaalighed er, nemlig at give sit eget liv for at frelse sine venner
og bradre. Grundtvigs tanke er, at den sande kristne kagrlighed til brgdrene efterhdnden tiltager i styrke,
saden til sidst munder ud i den faderlige, selvopofrende kaalighed, som viser sigi martyriet.

De kristne deltagere i den lille flok elsker og skal elske deres bradre, fordi de med deres egne gjne kan
s, at disse bradre drives af Guds and. Den, som tler, dgjer og holder ud og forbliver som en del af
Jesu Kristi legeme, forbliver inden i Gud og inden i kagligheden. Menigheden er et fadlesskab af
martyrer og kommende martyrer, hvor alle deltagerne og det hele legeme drives fremad imod
martyrdaden. Verdens barn drivesikke af den guddommelige and, og verdens barn kender intet til
martyriets kraft, and eller velsignelse:

Udgs din Aand over os, saavi elske Digigien, som har elsket os farst og elske hinanden,
som din Sgn, vor Herre Jesus Christus el skede os og opoffrede sig for os (...) Gud er
Kiaa lighed og hvem der bliver i Kiagligheden, bliver i Gud og Gud i ham!®®

De kristne skal elske”som” eller "ligesom” Kristus. De skal " elske hinanden ligesom han [Kristus]
elskede sine Venner, der satte Livet til for dem”.>* Jesu Kristi faderlige offerded viser de kristne hvem,
de skal elske, og pa hvilken made og med hvilket formal de skal elske hinanden og brgdrene i

meni gheden.

De kristne skal €l ske de genfadte og dem, som er "fgdt af Gud”. Bradrenei menigheden er dem, som
har forladt, som er taget ud af og som har vendt sig bort fra verden. Ved deres omvendelse har de faet

"bergve’ den kristne broder hans liv imod hans vilje. Bredreneskaglighed til hinanden "farer” dem " fra Daden til Livet og
fra Jorden til Himlen”.

529 »gde Trinitatis-Spndag 1848”.

%0 GP X1, 241: " 2den Sgndag efter Trinitatis 1838". - GP X1, 243: " Broderkizaligheden gigr os Christne udedelige”.
Bradrenes indbyrdes kazlighed vidner tillige ifglge Grundtvigs praadiken om deres kristelige ” Saft”. " Kraft” og”Liv".
Udtrykket "vi elske Bradrene’ optragder otte gange i denne praadiken. Den indbyrdes broderlige kaalighed medfarer de
kristne brgdres " Lykke’ dvs. Guds bel gnning og understattelse og deres held og frengang pa helliggarelsens vej.

%8171 3de Spndag efter Trefoldighed 1849”. At de kristne bradre elsker "hverandre’ er et vidnesbyrd om, at de er kommet
naamere til malet, som er ligheden med deres herre og mester: GPV VI, 43: " Hvo som ikke elsker, kiender ikke Gud, men
hvo som elsker, er fadt af Gud og kiender Gud, og naar | elske hverandre, dabliver Gud i eder! Det skee, i Vorherres Jesu
Navn, ved den Hellig-Aand!” J. GPV lll, 77: Verden tvivler p4, at dekristnei den lille flok er de eneste sandekristne, men
dekristne brgdre, som lever i den lille flok, som verden hader, kan bevise, at de er de eneste sande disciple af Kristus. Over
for verden kan de fremvise deres indbyrdes kaalighed som et sikkert og for alle synligt bevis pa, at de er de sandedisciple
af Herren. Sml. GP XI, 245: Dekristne brgdre faler og erfarer, hvordan deres kaglighed og hengivenhed til bredrene tiltager
i styrke: " Den christne Broderkiazlighed, som Apostelen priser, kan gigre anderledes udadelig end nogen Kiaglighed, som
Verden anpriser, og det kan (...) farst Evighed klarlig bevise, men, Gud vaare lovet, vi kan dog alt her fale det, og blive
bestandig vissere paadet er virkelig”.

%82 GP X I, 243: " 1ste Trinitatis-Sandag 1839".

553 GP VI, 303: " 13de Sendag Trinitatis 1833".
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en ny and nemlig Guds and eller ” den sgnlige Udkaarelses Aand”, 09 de er blevet "Guds Barn”.
Kristus lever inden i dem, og han ”skjuler sigi de troendes Hjerte”.>** De kristne skal elske og de skal
kun elske det, som er godt og helligt, og de mennesker, som er kommet ind i den kristne menighed, er
ikke laangere som verdens bern prisgivet den keadelige og andelige besmittel se, men er kommet ind pa
helliggarelsens vej.>* De kristne elsker og de skal elske bradrene, fordi bradrene ikke laengere er som
verdens bgrn. Jesu Kristi and virker og arbejder inden i deres sind og legemer. N&r de kristne el sker
bredrene, elsker de derfor ifelge Grundtvigs prasdikener ogsa Kristus. Bradrene udger til sammen Jesu
Kristi legeme, og nar de kristne — som er lemmer palegemet - elsker dette legeme, elsker de deres
hoved, herre og konge.>*

Nar Grundtvig taler om de kristnes indbyrdes kea'lighed og hengivenhed, er hans tanker et markant
eksempel paen kontekstuel tankegang. Det, som er passende for en fader, er, at han elsker sine egne
senner. Det, som er naturligt og passende for en sgn, er at elske sin fader og ikke alle mulige andre
faadre. Det, som er naturligt og passende for de kristne bradre, er at el ske deres egne brgdre i anden og
ikke alle mulige andre mennesker, som lever uden for deres kontekst og som ikke vil underordne sig
ham, som de kristne bradre frygter, agrer og anerkender som deres fader. Nar de elsker hinanden, gar de
det, som er naturligt, passende og semmeligt.>*’

De kristne har faet en ny viden, and og " Bevidsthed”, som verden ikke kender. Deres indbyrdes
kaalighed er afhaangig af og et produkt af denne " Bevidsthed’, som er en ”Bevidsthed” og viden om
vigtigheden og nadvendigheden af " Broderkiaerligheden”.>* Men der findes ifelge Grundtvigs
pragdikener mange” Grader” af denne ” Bevidsthed” hos de omvendte brgdre. Nogle af de kristne bradre
elsker de gvrige bradre med en sterre intensitet og i en hgjere grad. De er kommet |laangere pa vejen, og
de er kommet nagmere deres mesters godhed, kazlighed og dyder. Deres hgjere grad af kaalighed til
bradrene har bragt dem naermere til de himmelske boliger, og disse bradre er ligesom |lysende stjerner
pahimlen:

Vi er overgangne fra Dgden til Livet og har annammet det evige Liv i Fadlesskab, som

eet Legeme med mange Lemmer, med een Bevidsthed i Aanden, men med mangfoldi 9e

Grader i denne Bevidsthed (...) ligesom een Stjerne overgaaer den anden i Klarhed.
Verden kender kun egenkaa'lighedens and. Den voksende indbyrdes kaarlighed og hengivenhed mellem
bradrene og sgstrene i den lille flok er en” Hemmelighed” og et ubegribeligt under, og den er derfor en
dérskab og indbildning i verdens gjne. Den voksende indbyrdes kaalighed er kun mulig, fordi de

4GPV V, 228-229: "3die Sgndag efter Paaske 1843".

5 GP X1, 243: " 1ste Trinitatis-Sandag 1839".

5% GP V1, 303: "13de Sendag Trinitatis 1833".

537 gml. Holmberg 1996, som undersager, om Grundtvig kan beskrives som en kontekstuel teolog i en nutidig forstand.
Holmberg forstér dog en sdan kontekstuel tankegang som en fordomsfrihed og benhed hos den kristne kirke over for den
omgivende samfundsmaessige og kulturelle verden. Holmberg mener, at Grundtvig var pragget af en sdan dbenhed. -
Grundtvigs kontekstudl e tankegang synes dog at vaare mere beslaagtet med tanker i den filosofiske pragmatisme — som hos
Charles S. Peirce - og hos den amerikanske moralfilosof Alasdair Maclntyre. Jf. Macintyre 1981. Nar Maclintyre taler om
de praksisfadlesskaber, som danner rammen om dydernes udvikling og som ledes af en mester som dydens eksempel og
menster, udtrykker han en kontekstue filosofi, som har ligheder med Grundtvigs kontekstuelle tankegang i hans
pragdikener.

%8 GP X1, 244.

%9 GP X1, 244.
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kristne ved deres omvendel se og indlemmelse i Jesu Kristi legeme og ved deres deltagelse i bradrenes
indbyrdes kagrlighedsmaltid har faet et nyt hjerte og en ny natur:

Vi har ingen Gavn og Glaade deraf [af evangeliet om Guds kaalighed], med mindre det
virkelig skeer saaledes med 0s, og naar vi derfor troe Herren og hans Apostler, da maae vi
sperge dem, hvorved det kan skee, som er underligt for vore @ine og synes umueligt, da
det udkraever et nyt Hjertei 0s.>*

De kristne " elsker oprigtig hinanden”, og de " glemmer aldrig hinanden”.>*" De kristne skal elske
hinanden og bradrene, og de skal elske vennerne og bradrene pa samme méade, som Kristus elskede
sine disciple. Bradrene er dem, som sidder og samles ved nadverbordet. Verdens barn har ikke nogen
legitim adgang til de kristnes nadver. De er uvaardige gasster. | den hellige nadver bliver de kristne
deltagere hinandens bradre, og de modtager en " Kiaglighed til at elske ham [Kristus] igien og el ske
hinanden, ligesom han elskede!”>*.

Verden hader de kristne, men de sande kristne bindes sammen af og trester og understetter hinanden
ved den "indbyrdes Kiaalighed”. Den kristne menighed er et kaalighedens fadlesskab, som drives af en
guddommelig form for kaglighed.>*

De mennesker, som lever uden for den kristne menighed, kender kun en slags kaalighed nemlig
"Egenkiagligheden”, og de kender intet til og de kan ikke have nogen erfaring af de kristnes indbyrdes
broderkaglighed. " Egenkaaligheden” er en maggtig kraft i det naturlige menneske og i den
menneskelige natur. Kun de, som vender sig bort fra verden, kan modtage en helbredelse for den
allestedsnaarvazrende egenkaalighed.>** De, som har vendt verden ryggen, bliver ved en Guds kraft og
nadei stand til at elske - og de far en viljetil at elske - bradrene og dem, som er fadt af Gud:

Egenkiaarlighed er en Sygdom, der umuelig kan helbrede sig selv, og umuelig kan
overvindes uden af en stagrkere Kiaalighed, efter Herrens indlysende Vidnesbyrd, at naar
en staarkt Bevadhnet vogter st Pallads, da beholder han, hvad han har, med Fred, til der
kommer en Stagkere og overvinder ham.>*

Den kaalighed, hvormed de kristne deltagere i den lille flok elsker hinanden, er den helligeild, som
Kristus kom for at kaste ud over jorden. De kristne bradres indbyrdes ” Broderkisalighed” er den sande
himmelske " brasndende Kiaalighed” .>*® Den indbyrdes kaalighed mellem de kristne er en hellig og
guddommeligild, som forvandler og helligger de kristne bradre og som ger dem til nye mennesker,
som har

%40 » Onsdlagen Ste Juli 1848".

%1 GPV V, 228-229: "3die Sgndag efter Paaske 1843,

2 | indhardt 1974, 83: " Skiaar-Torsdag 1855". Sml. " Skiaathorsdag 1849”: " At vi virkelig, ved at (...) drikke hans Kalk
kommetil at elske ham, som elskede os farst og kommetil at elske hverandre, ligesom han elskede os, og gav sig selv hen
for os, det er den guddommelige Kiendsgierning (...) thi Kiazlighed er Fuldkommenheds Baand”.

3 GPV VI, 351-352: " Onsdagen 9de Octbr 1844”: " Ligesom Apostelen i sin Formaning udtrykkelig naa/ner den indbyrdes
Kiaalighed, saaledes er det denne Kiaalighed alene, der baade skaber og opholder alt hjerteligt Fadlesskab”.

5% GPV |, 394: Bradrenes indoyrdes kealighed er ikke noget naturligt. Dens vaesen er helt forskelligt fra de egenskaber,
som findesi " Naturen”. Den broderlige kristne kaalighed er i strid med det, som saadvanligt praager menneskenaturen. Den
er ikke en naturlig, men en tillaat og indlaat form for kaglighed.

%5 GPV VI, 351-352: " Onsdagen 9de Octbr 1844”.

5 GP X, 245.
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Magt til at veare Guds Bern, som bevare Aandens Enighed i Fredens Baand, formedel st
den inderlige Kiaglighed, hvormed de elske hinanden; saa det maa ngdvendig vaae
Kiaalighedens Ild, som Herren (...) var kommet for at optaande paa Jorden. >*’

De kristne bradre har if@lge Grundtvigs praadikener et slags skadbnefadlesskab. De er gaet og har valgt
den samme vej. De lever i et "Menneske-Selskab”, som er adskilt fra verden. Engang tilhgrte de et
andet " Folk” — et af de jordiske folk - og et andet ” Feederne-Huus” — en jordisk kultur og en jordisk
daggt - men de forlod deres gamle hjemstavn, traditioner, slaggt, venner, folk og faedreland, og de valgte
at give sig ind under en konge, som ikke er en af jordens konger. De kristne bradre lever i et slags
emigrantfadlesskab. De har forladt verden, og de er blevet taget ud af verden. Derfor elsker de og
tiltraskkes af og seger fadlesskab med hinanden. De er " Fremlinger” og " Udlaandinge” i denne verden
og hadet og forfulgt af verden, men de understetter, opbygger og trgster hinanden. Deer "Alle
besjadede af een Aand, Sandhedens Aand (...) og (...) Alle kiendelige paa den indbyrdes Kiazlighed,
hvormed de i Jesu Navn elske[r] og strasbe[r] bestandig inderligere at elske hinanden indbyrdes, som
Sydskende”.>*® De sande kristne tvinges pa grund af verdens diskrimination og forfglgelse over i en
slags ghetto-tilvaaelse, men verdens latterliggarel se, forfalgelse og forhanelse af de kristne bradre har
ogsd ifglge Grundtvigs pradikener den positive virkning, at den styrker deres indbyrdes kearlighed og i
endnu hgjere grad animerer dem til at sgge sammen og trgste og opbygge hinanden..

Jesu Kristi ord byder de kristne at elske brgdrene og hinanden. Guds and, som er kazlighedens and,
driver de kristne til at elske hinanden. Guds and viser sig i deres indbyrdes hengivenhed og keerlighed.
Verden spotter og benaggter, at der skulle kunne eksistere en sazlig indbyrdes kaalighed mellem de
kristne bradre. Men den indbyrdes ” christelige Kiazlighed” mellem bradrene er

en dyb Hemmelighed, som Selvklogskaben og den verdslige Viisdom (...) kan spotte
med (...) uden at kunne soleklart giendrives og beskisammes, farend han, paa hvem vi
troer, vor Herre Jesus Christus, aabenbares (...) beviser alle sine Egne, at han baade
elskede dem til Enden og elsker dem evindelig, fordi de troende holdt fast paa hans Ord
og lod sig af hans Faders Aand bevasge til at elske hinanden, ligesom han elskede dem, ja,
til at elske ham i hinanden, i hans mindste Bradre og Systre.>*

Den indbyrdes kaglighed mellem bradrene er * Fuldkommenheds Baand” . Kristus har dbenbaret for
sine disciple, at de skal baare det " Kiendemaake”, at de skal elske hinanden og elske alt det, som er fadt
af Gud, og at de skal komme til at elske hinanden pa den made, som han engang elskede sine venner
ved at gennemlide martyrdaden og give og ofre sit liv. Den kaalighed, som brgdrene i den kristne
menighed faler for hinanden, er en dyb hemmelighed:

Vist nok er dette en stor Hemmelighed (...) og at det er den rette Hemmelighed Vorherre
Jesus har aabenbaret naar han siger, at det skal vaae Kiendemaaket paa hans Disipler, at
de elsker hinanden, ligesom han har elsket dem, han satte Livet til for, det faler
Menneske-Hjertet (...) thi i dette Hjerte staaer det skrevet med Guds Finger fra
Begyndelsen at Kiaalighed er Fuldkommenheds Baand (...) og dette Hjerte kan godt
forstaae, at skal vi komme til at el ske den Himmelske Fader, som fadte os og elske Alt
hvad der er fgdt af Ham, da maa det skee paa hemmelige, underlige Veie, thi baade er dle

%7 GPV VI, 196-197: " Pi ndse-Sgndag 1844".
%8 GPV VI, 180-181: " 2den Sondag efter Paaske 1844".
9 " jaartorsdag 1848
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Kiaalighedens VVeie hemmelige og underlige, og den Vei, hvorpaa den Himmelske
Kiaalighed skal overvinde, skal indtage, rense og forklare den Jordiske, maa da
nadvendig vare underlig og hemmelig over al Maade.*

De kristne bradre og sgstre ska elske hinanden, og de lever p& den made i en ny ndde og under en ny
lov.%*! De lever i et samfund med Kristus, og derved f&r de viljen, kraften og evnen til at elske
hinanden. V erdens skriftkloge har ikke forstaet og vil ikke forsatalen om, at de kristne bradre elsker
og skal elske hinanden. Verden fortolker talen om at elske brgdrene som en tale om at el ske naesten og
medmennesket, men den lov, som siger, at de kristne skal elske hinanden og bradrene, er noget andet
end Guds evige lov om kaaligheden til nassten.> Det, som Kristus forudsa skulle vaare de sande
kristnes ” Kiendemaarke”, var deres indbyrdes " Broderkiaerlighed”:

Jeg giver eder et nyt Bud om at elske hverandre: ligesom Jeg har elsket eder, skal ogsaa |
elske hinanden! Derpaa, at | har indbyrdes Kiazlighed, skal Alle kiende, at | er mine
Disipler! (...) Naar man antager dette Herrens ny Bud blot for en Indskeapelse af det
gamle Bud: du skal elske din Naeste som dig selv, da er det ganske vist, man tager feil
(...) vi skal elske hinanden, som Han har elsket os (...) derved henvises vi ikke til os selv,
men til Ham, og € til vore egne dunkle Forestillinger om Kiaaligheden, men til Hans
lysende Exempel, som elskede sine Egne til Enden, og elskede sine VVenner saa hgit at
han satte Livet til for dem. Hermed gav da Herren os en klar Forestilling om den
christelige Broderkiaglighed, der langtfra at veare mindre end den Kiaalighed til Naesten,
som Loven kraevede, tvertimod vidt overstraaler den.*

Er ke ligheden til brgdrenei Grundtvigs praadikener en vertikal eller en horisontal form for
keerlighed?

N&r Grundtvig i sine preadikener forklarer begrebet og fasnomenet " kearlighed”, beskriver hani de
fleste tilfadde en vertikal form for keerlighed. Den faderlige, moderlige, sanlige, mandige, kvindelige
og barnlige form for kaalighed er eksempler paen vertikal type af kearlighed, som finder sted inden for
en relation mellem en agent, som er starre, bedre og klogere, og en anden agent, som har en lavere grad
af "Sandhed”, "Visdom”, " Godhed”, " Kraft” og "Magt”. Den vertikale type af kazlighed retter sig
enten opad imod de store og maegtige eller nedad imod de smé og svage. Kea'ligheden hos de sma og
svage er i den vertikale form for kagrlighed altid kun en” Gienkisalighed” . Grundtvigs tanker om de
kristne bradres indbyrdes kaalighed beskriver derimod i nogle tilfad de en form for horisontal
kaalighed. | mange tilfadde forklarer Grundtvig ganske vist, at det kristhe menneske skal elske eller
efterhanden lazre at elske sin broder, " som” eller "ligesom” Kristus med hans faderlige kealighed
elskede sine disciple, meni en raskke tilfad de synes Grundtvig at beskrive en form for horisontal

%50 »gde Trinitatis-Spndag 1848”.

%51 Jf. Grundtvigs kritik i GP X, 304-305 af de selvkloge teologers falske” Tyrkiske” opfattelse af " Naaden”. " Naaden” stér i
Grundtvigs praadikener ikke i modsagning til Guds lov og krav. Nar man vender sig bort fra og forlader verden, kan man
kommeind under " Naaden”, som er den faderlige tugt, irettesagtelse og opdragesei ” Fuldkommenheds Baand”.

%52 GPV lIl, 78: Den indbyrdes kaalighed mellem bradrene er " en paa Jorden ny Kiaalighed, der skulde vaere Jesu Disiplers
indlysende Kiendemaake (...) et nyt Bud, thi hverken var det givet eller kunde gives far netop i den Stund, daHan, som
blev i Faderens Kiaglighed og holdt Hans Befalinger, havde viist, hvordan Han elskede sine Egne til Enden, og gik nu hen
at ssdte Kronen paa alle sine Kiaaligheds-Gierninger med sin frivillige Pine og Dad for sine Venners Liv og Fred og
Glagde”

%8 GPV I11, 77-78: " Onsdag 2den Febr 1842".
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kaalighed mellem lige og jeevnbyrdige Earter, ndr han taler om, at de kristne bragdre og sgstre skal
" elske hinanden” og " elske hverandre” .>*

En diskussion af Kaj Thaningsfortolkninger af Grundtvigstanker om den kristne
broder kaerlighed.

Tanken om, at de kristne brgdre el sker og skal elske ” hinanden” og " hverandre”, spiller en
fremtraedende rolle i Grundtvigs praedikener i 1830- og 1840-erne. Det fremgdr ogsa af hans
praeadikener i tiden 1832-1849 og i kirkedrene 1854-1856, at han ser den indbyrdes broderlige kearlighed
som et bevis for, at de sande kristne er " overgangne fra Deaden til Livet”.>* Som naevnt tidligere er det
Kaj Thanings synspunkt, at Grundtvigs forhold til denne indbyrdes kealighed mellem de kristne bredre
andrer sig under hans arbejde med Den christelige Bernelsardom. En undersggelse af Grundtvigs
praadikener i perioden 1860-1872 synes ogsa at vise, at Grundtvig mindre hyppigt taler om denne
indbyrdes kaalighed i den lille flok, og at han mindre hyppigt refererer til formuleringernei 1 Joh 3,
13-17. | arene 1840-1845 forekommer tanken om den indbyrdes broderlige kaarlighed og referencer til
1 Joh 3, 13-17 langt oftere end i Grundtvigs sidste praadikener.

En undersagelse af Grundtvigs pragdikener i hans sidste levedr tyder imidlertid ikke p, at han har lagt
afstand til tanken om, at de sande kristne skal elske hinanden, og at de netop beviser deres kristelighed
og sande kazlighed ved at vende ryggen til verden og de kadelige lyster og glaader og elske hinanden.
Ifelge Kaj Thaningsanalyse opnér Grundtvig i midten af 1850-erne et helt nyt syn pa”Verden”, som
betyder, at Grundtvig ikke laangere opfatter verden som fjendtlig eller ikke-kristen. En undersagel se af
Grundtvigs praeadikener i perioden 1860-1872 viser imidlertid, at Grundtvig taler om verden pa samme
made, som han gjorde i 1820-, 1830- og 1840-erne.>*®

Thaning heevder, at Grundtvig i 1857 i forbindel se med arbejdet med de artikler, som siden blev
udgivet i Den chrigtelige Bernelaadom, fortryder og laayger afstand til synspunkter vedrgrende den
kristne kealighed og den broderlige indbyrdes kaglighed, som Grundtvig har formuleret i en tidligere
artikel fra 1855, som ogsd siden kommer til at indgé i samlevagrket Den christelige Ber nelaadom.>’
Thanings fortolkning er overraskende. Det ma antages, at hvis Grundtvig havde fortrudt formuleringer

4 gml. Bugge 2008, 120. Bugge fremhaaver, at Grundtvigs tanker om menneskelivet, skolen og oplysningen fra og med
1830-erne praeges af en "horisontal” tankegang. | en teologisk eller kristelig forstand kommer "Lyset” ovenfra, meni en
menneskelig eller samfundsmaessig forstand kommer " Lyset” til mennesker fraagenter, som er jeernbyrdigeog i en
gensidig vekselvirkning. | 1830-erne opgiver Grundtvig sin oprindelige stagkt vertikale opfattelse af " menneskelivet” dler
af det alment menneskelige og samfundsmaessige.

5GP XII, 217, GP IX, 243, GP VI, 153, " 2den Juledag 1848", ” Onsdagen 5Ste Juli 1848”, GP X, 304, ” Skisarthorsdag
1849", GPV V, 194, GPV VI, 306, GPV I, 254 og GP VI, 318. J. GP IX, 243: At bredrene esker hinanden er et bevis for,
at Gud findes, lever og virker inden i bredrene. - GP X1, 241-242: De omvendte kristne og verdens barn lever i to adskilte
verdener. Dekristne lever i livets verden, og verdens barn lever i dedens verden.

%% En undersagelse af Grundtvigs praadikener i hans sidste levedr tyder ikke pd, at han har lagt afstand til tanken om, at de
sandekristne skal elske hinanden, og at de netop beviser deres kristelighed ved at vende ryggen til verden og de kadelige
lyster og glaader og elske hinanden. Jf. Brandt 1880 11, 301-303 (den 2. sgndag efter trinitatis 1870), 485-487 (den 2. sandag
efter trinitatis 1872) og 104-107 (den 2. sendag efter trinitatis 1868). Sml. ogsa Brandt 1880 11, 26 (den 4. sendag efter
helligtrekonger 1867) og 401. Jf. Brandt 1880 I1, 125 (14. sendag efter trinitatis 1868): De kristne skal dske Kristus, men de
skal ogsd elske Kristus”i hinanden”, " ligesom han har elsket”. ” Kun Fortabelsens Barn gaar fortabt”. J. Brandt 188011, 7
(fra 1866) og 386-387 om fuldkommenhedens band. J. 458: De kristne bliver salige ved at elske Gud i dem, som tilherer
den kristne menighed. Man opfylder ikke Guds lov ved blot at elske mennesker i al almindelighed.

7 Thaning 1963, 666-667.
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fraen artikel i 1855, var sddanne formuleringer ikke blevet medtaget i den senere samlede udgave af
Den christelige Bernelaadomi 1868.%%®

Thaning lasgger stor veegt pd, at Grundtvigs opdagelse af de kristelige " Livs-Tegn” — bekendelsen,
forkyndelsen og lovsangen i menigheden — befrier Grundtvig for og gar det muligt for ham at lasgge
afstand til sine gamle pietistiske tanker om, at den sande kristelighed viser sigi bradrenes gerninger og
indbyrdes kaalighed. Thaning fremhaever med rette betydningen af Grundtvigs tale om disse
"Livstegn” og "Livs-Tegn” i Den christelige Bgrnelaardom, men det kan indvendes mod Thanings
fortolkning, at Grundtvig ingen steder i Den christelige Bernelsaardom haavder, at disse livstegn er de
tilstraskkelige betingelser for kristeligheden eller for det kristelige liv eller den ngdvendige kristelige
godhed og kaarlighed.> Grundtvig fremhaever disse livstegn som tydelige og nadvendige betingelser,
men ingen steder som en til straskkelig betingelse for tilstedevaaelsen af et sandt Kristus-liv.>*®® Der
findes heller ikke i Den christelige Barnelasrdom noget eksempel pa eller nogen antydning af, at
Grundtvig sammenkaader disse livstegn med tanken om den indbyrdes kaalighed mellem brgdrene eller
opfatter tanken om disse livstegn som en erstatning for tanken om den kristelige broderkaalighed.

De kristne er ifglge Grundtvigs tanke i Den christelige Barnelaardom bestemt til at udvikle en
fuldkommen kristelig mandighed og en guddommelig " Kiaglighed”, ” Sandhed” og " Kraft”, og deres
frelse bestdr netop i, at de udvikler en sadan hgjeste godhed. | forhold til denne udvikling af den
nadvendige godhed hos de kristne er de kristelige livstegn kun et ydre synligt tegn pa den kristne
menighed, som viser, hvad der udvortes adskiller den kristne menighed fra andre selskaber eller
samfund. Et kristent menneske opnar ikke saligheden ved blot at tage del i de kirkelige handlinger
bekendel sen, forkyndel sen eller salmesangen:

Menigheds-Livet i Christus maa have kiendelige Spor af den guddommelige Treenigheds
personlige Virksomhed. Fgrend vi imidlertid med mindste Held kan lede herom, maae vi
have opdaget de christelige Livs-Tegn i Menighedens levende Troesbekiendelse, i Aands-
Forkyndelsen af det tilsvarende Evangelium, og i den deraf udspringende Menigheds-
Lovsang, som naar de er levende, unasgtelig udtrykker et eilendommelig christent Liv.>®

En undersagel se af de pragdikener fra 1832-1849 og 1854-1856, hvor Grundtvig taler om, at de kristne
skal elske hinanden, viser, at Grundtvig i henved halvdelen af tilfaddene forklarer, at de kristne skal
elske hinanden " som” eller "ligesom” Kristus elskede sine venner og laalinge. Gud er " Kiagligheden

%58 Grunditvig skrev en raskke artikler i &rene fra 1855 til 1861, som blev udgivet i den danske teolog og salmedigter
Christian Malta Kragballes magasin Kirkelig Samler, Tidsskrift til christelig Oplysning. Grundtvig foranstaltede en samlet
udgave af disse artikler i 1868 under navnet Den christelige Bar nelaardom.

59 gml. VU VI, 143 (fra1858): Den " christne Kiaalighed” er en anden form for kealighed end den, som findesi verden.
Udviklingen af dennekaalighed er ngdvendig for, at de kristne bradre kan helliggeres og frelses. De kristne bradres
voksende godhed viser sig i deres gerninger og ” Frugter”: " Det er asbenbar kun giennem et christdigt Levnetsiab, i Tro og
Haab og Kiaalighed, at Menigheden, og vi i den, kan kommetil Forstand paa og til Klarhed over det Forhold, hvori den
christne Tro, det christelige Haab og den christne Kiaglighed staaer saa ve til hinanden indbyrdes, som til deres Kilde i
Herrens Munds-Ord ved Daaben og Nadveren, og til deres Frugter i det aandelige Guds-Rige paa Jorden”.

%0 gml. GP 111, 134, hvor Grundtvig forklarer, at det ikke er tilstrakkeligt at lovprise eller synge salmer til heltens aze. En
sand kaalighed og azrefrygt viser sig kun derved, at man gér i heltens fodspor.

%61 \U VI, 150. Grundtvigs udtryk "farend” viser, at disse livstegn er noget mere midlertidigt og mindre fuldstandigt end
det egentlige mal for den kristelige vakst og udvikling. Dekristelige livstegn er ikke en tilstragkkelig betingelse for frelsen.
J. VU VI, 80, 81, 82, 85, 88, 91 og 92 (livstegnene er blot de ” eiendommelige’ og "umiskiendelige” tragk og egenskaber,
som enhver kan iagttage hos den kristne menighed).
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Selv”. Grundtvig definerer ikke begrebet kaarlighed pa en abstrakt made. Han forklarer den sande
kaerligheds egenskaber ved at pege pa de handlinger, som udfgres af de guddommelige agenter.
Grundtvig definerer kaarligheden ved en ostensiv eller pegende reference.*® Dette saregne trask ved
Grundtvigs forklaring af kaarligheden og af den broderlige kaerlighed bliver ikke bemaaket af Thaning.
Grundtvigs tanke om den indbyrdes keglighed udtrykker sigi hans tanke om martyriet og om at ofre
sig for brgdrene og vennerne og derved paen faderlig made medvirke til deresfrelse. Den kristne
broder er bestemt til og kan kun opna saligheden, hvis han virkeligger den samme type af kaglighed,
som Kristus engang virkeliggjorde, da han blev korsfaestet.

Thanings synspunkt er, at Grundtvig under udarbejdelsen af de artikler, som siden samlesi Den
christelige Barnelaadom, ger op med tanken om vigtigheden af bradrenes indbyrdes kaalighed. Den
christelige Bernelaadom rummer dog adskillige eksempler pa Grundtvigs tanker om vigtigheden og
ngdvendigheden af de kristne brgdres indbyrdes kaglighed. N&r Grundtvig i Den christelige
Barnelaardom bruger ord som " hverandre”, " hinanden”, ” Sine”, "sine Egne”, "vi”, "vor” og " os’,
refererer han til de sandekristne i den lille flok.>®® | det fglgende uddrag forklarer Grundtvig, at de
kristne udger et sarligt folk og " Broderskab”, som drives af en kaglighed, " Bevidsthed” og " Falelse”,
som adskiller dem fraverden. De kristne skal elske deres kristne venner pa samme made, som Kristus
gav sit liv for sine venner. Den kristne nadver skal ikke uddeles i flaang til verdens bern, som er
uvaz dige gaester, og som ikke hgrer hjemme i de sande kristne brgdres indbyrdes
kaalighedsfadlesskab. De ukristnes helt illegitime tilstedevaaelse i den kristne menighed forhindrer
vaksten og udviklingen af den for de kristne bradres frelse ngdvendige godhed, kraft og kaerlighed:

Vi [skal] (...) indskaape de Troende, at en Hoved-Hindring for deres Menigheds-
Bevidsthed og deres Fglelse af Hjerte-Fedlesskabet kun kan bortryddes derved, at (...)
Troes-Bekiendelsen, Daaben og Nadveren efter Herrens Indstiftelse bliver (...) enaldeles
fri Sag, saaat langtfra at ville lokke (...) nogen til Bekiendelse(...) og Broderskab ved
Herrens Bord, maae de troende Christne(...) advare alle Mennesker (...) ikke at Iyve for
Gud (...) eler at drive Spot med Herrens Saligheds-Midler, som de gigr, naar de, uden
Tro(...) lader sig dabe (...) og uden troende Forleangsel efter hjerteligt Fedlesskab med
Vorherre Jesus Christus og alle hans Venner, uvaz dig aader hans Kigd og drikker hans
Blod. Ferst dakan det (...) igien komme for Dagen, at Herren i dem, som troer og bliver
dabte, har kight sig et Eiendoms-Folk, og at han ved sit Bord laer alle sine Venner at
elske hinanden, ligesom han elsker Sine.>**

%62 Exsempler: " Onsdagen 5te Juli 1848” og " 13de Sandag efter Trefoldighed 1849”. Sml. ogsi Den christelige
Berndaadomi VU VI, 47.

$8\U VI, 47, 48, 100 og 114. Sml. VU VI, 114: "Vi", "os’, "os selv", "hinanden” og "vor” refererer ikkei Grundtvigs
sprogbrug til verdensbgrn eler til alle mennesker pajorden, men til de omvendte kristne i den lille flok: " Naar vi (...) faler
os ved Daaben indfadte i Guds Rige og ved Nadveren indlemmede i Herrens aandelige L egeme, som er hans Fadlesskab, da
faler vi (...) Trang il at gigre det tydeligt for os selv og for hinanden, at skigndt dette for Verdens-Klogskaben klinger (...)
hemmelighedsfuldt og seventyrligt (...) saa er vor Tro og Bekiendelse dog (...) kiendeig og himmelvidt forskiellig fra alt
Andet, og har i sig selv den klareste Sammenhaang, og den jaevneste Fattelighed for ale virkelige Mennesker, som
forudsadter sig skabtei den sande Guds Billede til Deelagtighed i Hans evige Liv.”

%4\/U VI, 47: Den christelige Barnelaa dom artiklen "Om vor tredje Tros-Artikel” fra1855. Sml. VU VI, 47-48: " Det [er]
farst ved Herrens Bord (...) at Herrens Aand i vort kiaarlige Fedlesskab (...) med Herren og med hinanden lader os fele den
salige Vished (...) at vi (...) er overgangne fra Daden til Livet (...) Ferst, naar vi saaledes (...) forbinder vor Tro og
Bekiendelse med Daaben og Nadveren, som Herrens Naade-Midler (...) feler vi, at Herrens Aand, den evige Livs-Kraft,
bliver virksom i os, saavi kan voxei Vorherres Jesu Christi Naade og Kundskab”.
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Grundtvigs tanker om " den hgieste Kiaerlighed” .

Indledning.

Grundtvig anvendte i nogle af sine praedikener udtrykket ” den hgieste Kiaglighed” som en betegnelse
for den form for kealighed, som de kristne skal strabe efter at virkeliggere i deres tanker, falelser og
handlinger.>® | de tilfadde, hvor Grundtvig anvendte udtrykket ” den hgieste Kiaglighed”, var hans
hensigt tydeligt nok at give en ssmmenfattende forklaring og formulering af hans keerli ghedsforstael se.

Nar det kristne menneske er blevet i stand til at virkeliggere og rent faktisk udviser den hgjeste
kazrlighed, er det ifalge Grundtvigs praedikener et bevisfor, at det har ndet malet og er blevet som sin
herre, fader og mester. Den hgjeste kagrlighed er endemdlet og formalet med at gdi " Herrens Skole” og
med opdragelsen i ” Faderens Hus’.>® Den retfaadiggerelse, helliggerelse, saliggarelse og
helgendannelse, som finder sted inden for rammerne af den kristne menighed, nar sit endemal, nar det
kristne menneske og ndr den kristne menighed virkeligger ” den hgieste Kiaglighed”. | dette punkt
afdluttes og fuldendes menighedens oplaging, jordiske udvikling og " guddommelige Vext”. Dette
punkt fungerer i Grundtvigs praadikener som en slags eksamen, provelse, svendestykke eller
mesterstykke. Nar de kristne virkeligger den hajeste kaarlighed, beviser de, at de efter en lang
lazringsproces har ndet det punkt, som er det selvfglgelige formal med og det iboende endemdl i den
kristne menighed. Nar det kristne menneske er i stand til at udvise den hgjeste kaalighed, er han ndet
fremtil det mal, som blev fastlagt for ham den dag, hvor han blev debt og blev et medlem af Jesu Kristi
legeme. Meningen med at blive et medlem af og en deltager i Jesu Kristi legeme er, at man skal vokse
op til at blive et med dette legemes hoved nemlig Kristus. | den forstand er den hgjeste kaalighed ogsa
det endemdl, som Kristus i "Hans Aands Dage” bevasger sigimod.

Nér Kristusi ”Hans Aands Dage” realiserer den hgjeste kaalighed, har verdenshistorien og den kristne
kirkes historie ndet sin afslutning. Guds straf og dom skal komme over verden og syndens bern, og
Gud skal blive alt i alle. Realiseringen af den hgjeste kaarlighed er en overvindelse af verden. Den
hgjeste kaalighed er de mandige og " mandelige” hellige maands hgjst udviklede form for kaarlighed.
Den hellige Stefan og de kristne martyrer udfordrer og overvinder synden og verden i det gjeblik, hvor
de udviser og fremviser den hgjeste kezlighed. At de virkeligger den hojeste grad af og form for
kerlighed bevises samtidigt ved den lidelse, som de gennemlever, og ved det blod, som Igber ned fra
deres ansigt.

Den hgjeste kezlighed er i Grundtvigs pregdikener en sammensmeltning af i se den faderlige og
mandige form for kaglighed. | den hgjeste kaalighed findes ingen rester af kvindagtigheden,
bladagtigheden eller slapheden. | den hgjeste kaarlighed viser det kristne menneske, at han er sterre og
starkere og kaaligere og mere vidende end verdens barn og syndens verden. Nar det kristne menneske
virkeligger den hgjeste kaalighed, bliver verden fradende og rasende. Den hgjeste kazrlighed er en
frygtl@s og mandig modsigel se af verden og indeholder i Grundtvigs pradikener elementer af en
oprarshandling og en aggressiv handling vendt imod verden.

Nar det kristne menneske virkeligger den hgjeste kaglighed, beviser han, at han er starre, bedre og
klogere end verden og har opnaet den hgjeste grad af " Kraft”, "Magt”, ” Sandhed” og " Kiaalighed”, og
han viser dermed, at han er vaardig til og har kraften til at indgdi de himmelske boliger. Han beviser

%5 Eksempler er " Langfredag 1848" og GP V1, 285-290: " 10de Sandag Trinitatis 1833".
%6 GPVI, 285.
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med sin hgjeste kaglighed, at han er kommet fri af verden, af menneskefrygten og af kaa'ligheden til
verden. Han er kommet fri af det kedelige og af a den gjenslyst, begeerlighed og sanselighed, som
hersker i verden. Han ved, at det er ynkeligt at forsgge at forlaange sit liv med nogle fa elendige dage.
Nar det kristne menneske viser den hgjeste kaglighed, beviser han, at han ikke laengere tilhagrer verden,
at hans faedreland ikke findes i denne verden, men i himlen, at han ikke laengere har noget begea efter
eller nogen lyst til livet i verden, at han har indset den sande natur af den kadelige, lidel sesfyldte
verden, og at han har opnaet evnen, viljen, kraften og magten til at forlade verden.

Grundtvigs preediken ” 10de Sgndag Trinitatis 1833" om " den hgieste Kiaerlighed” .

Kristus viser ifglge Grundtvigs praadiken pa den 10. sendag efter trinitatis 1833 de kristne et billede af
den hgjeste kezlighed, som de kristne skal laxe at efterligne og eftergare. Den hgjeste kaarlighed
formaner, advarer og konfronterer verden med dens "unaturlige Blindhed” og " Haardnakkenhed”.
Den hgjeste kaglighed viser sig over for verden pa den made, at den advarer verden om, at den gar med
sikre skridt imod forstyrrelsen og fortabel sen. Den viser sigi formaningen til verden om, at den skal
omvende sig. Den hgjeste kaglighed udspringer af "Naaden” og ” Sandheden”, af kraften, magten og
den sande viden. Den hgjeste kazlighed er ifglge Grundtvigs praadiken en ild og brand. Det menneske,
som virkeligger den hgjeste kearlighed, er omgivet af ild og flammer, og i sit indre sjedeliv fgler han en
braadende og flammende kaalighed og nidkaerhed. Denne tanke om ilden indgér ofte i Grundtvigs
beskrivel ser af den hellige Stefan og af de kristne martyrer. Det jordiske menneske passerer gennem en
flammendeild pasin vej til frelsen og fuldendelsen.

Den hgjeste kezlighed er i farste raskke en kazlighed, lydighed og troskab, som rettes opadtil imod
herren og faderen, og i anden raskke en kaglighed, som rettes nedadtil imod de smé og svage. | den
hgjeste keglighed ofrer agenten sig farst og fremmest over for sin konge, herre og fader og derved viser
han den hgjeste grad af | ydighed og underkastelse under faderen. Han viser sig villig og maagtig til af
en fri vilje at udtemme den beske kalk, som han har modtaget og faet pdlagt af faderen. Men netop ved
denne underkastelse, selvydmygelse og selvopofrelse over for faderen ofrer det menneske, som viser
den hgjeste kaglighed, ogsa sit liv for dem, som er sma og svage. Det fuldkomne menneske giver sit
"Liv til Gienlgsning for mange” og viser pa den made den hgjeste kaglighed. De sma og svage, som
frelses og beskyttes ved demonstrationen af den hgjeste kaerlighed, er de sma og svage bragdre og sastre
i menigheden. Kristus dede for at frelse sine venner, og pa samme made skal de kristne give deres|liv i
martyrdaden for at frelse og beskytte deres bradre i den kristne menighed. Den hgjeste kaalighed bestar
i denne selvhengivelse og selvopofrelse bade opadtil og nedadtil, som samtidigt er en
lydighedshandling og selvfornedrelse over for den suverame faderlige herremagt.

567

Den hgjeste kezlighed er en sammensmeltning af en sanlig eller mandig form for kealighed, som
bevagyer sig nedefra og op, og en faderlig frelsende form for kaalighed, som bevagger sig oppefra og
ned. | det gjeblik, hvor et menneske realiserer den hgjeste kaerlighed, smelter de to former for
kazrlighed og deto roller sammen i det menneske. Det er denne sammensmeltning som ifelge
Grundtvigs preadikener finder sted, ndr de kristne martyrer opnar den hgjeste kealighed. | den hgjeste
kaalighed bliver et menneske som sin fader, mester og herre:

Der han kom naa til Staden, graad han over den og sagde: o, gid du dog vidste endnu den
Dag i Dag, hvad der tjener til din Fred! Men nu er det skjult for dine @ine. Vi veed, mine

7 GP VI, 286.
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Venner! Det var (...) Herren som talede, den Herre som er Naade og Sandhed, i hvis
Mund der ei blev fundet Svig meni hvis Hjerte den reneste og hgieste Kiazlighed
braandte, som til hans himmelske Fader, saatil hans jordiske Bradre og Systre, de forlorne
Senner og Dgtre som han | gskigbde fra Fienden, ikke med Sglv eller Guld men med sit
dyrebare uskyldige Blod.>®

Grundtvigs preadiken " 10de Sgndag Trinitatis 1833” indeholder en markant fremhaevelse af, at de
kristne ikke tilharer noget af verdensfolkene, og at de ikke skal solidarisere sig med eller fale nogen
kaalighed eller medlidenhed med noget af verdensfolkene. Jesus graed ikke over noget af verdens folk
men over " Jaderne’, Israel og Jerusalems datre.>® Det kristne folk er Guds folk og er udskilt og adskilt
fraverdens folk. Det kristne folk betegnes med rette som " Israel”, og det harer til det Israels folk, som
er beskrevet i Det gamle og ny Testamente:

Hvem af os kan vel tvivle om, at hvis han [Kristus] som graad over Jerusalem, vandrede
endnu giensynlig iblandt os, at han vilde fgle den samme Medlidenhed med Barnene, som
han fglde med Faadrene (...) Han sagde il Kvinderne: | Jerusalems Dagittre, graader ikke
over mig men graader over eder selv og over eders Barn! Hvisvi derfor paa mindste
Maade tage Deel i det Had og den Foragt, som Verden har kastet paa dette ulykkelige
Folk, daligne vi ham aabenbar slet ikke.>"

Den hgjeste kearlighed er en kaalighed til Guds venner og til det, som er Guds eget, og som er fadt af
ham. Den ikke en kaglighed til synden, verden eller verdensfolkene. Den hgjeste kaalighed viser sigi
kaaligheden til 1srael, som er Gudsfolk:

Altsaaikke hade og foragte, men inderlig elske Jaderne maae vi, om vi skal ligne ham,
der grasd over Jerusalem.>™

Vi er kun meget maadelige Christne, naar vi ikke elske det Folk, som Herrens M oder
hgrde til og som hans [himmelske] Fader kal der sit.>"

Den hgjeste kezlighed er ikke en kaarlighed til verden, men en kagrlighed til Israels folk og til den
konge og herre, som har kaldet, skabt og udvalgt dette folk ved at tage det ud af verden:

Propheten Sacharias taler, sigende: da skal fem Byers Folk mades og sige il hinanden lad
0s gaae op og tilbede for Herrens Ansigt og de skal sage den alraadende Herres Ansigt i

%8 GP VI, 285.

%9 Ordene " Jader” og " Jadisk” forekommer ikke faarre end elleve gange i Grundtvigs praaiken fra 1833 om den "hgieste
Kiaglighed”. Denne praadiken er et angreb pa samtidens forfelgelse af jederne og udtrykker en markant solidaritet med det
jediske folk (GP VI, 287 og 288). Tanken er, at kristenfolket ikke tilhgrer noget af verdensfolkene, men harer til det jadiske
folk i dets sande form. Grundtvig taler i denne praaiken om " Isragl” over for verden pa samme méde, som der tales om
Israel og Guds folk over for verden i Salmernes Bog og i Det gamle Testamente. GP V1, 286: De kristne ska inderligt
gragde og sarge og ikke glaale sig over Jerusaems og Israds forstyrrelse efter Jesu korsfaestelse. Det er ifglge Grundtvig en
stor sorg, at dekristnei det 19. &rhundrede ikke kan foretage ” Pillegrims-Vandringer til Jerusalem” og til det Isradl, som er
deres” Federneland”.

0GP VI, 288.

LGP VI, 289.

%2 GP VI, 289.
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Jerusalem, jati Maand af Hedninger med alskens Tunge-Maal skal holde ved een Jades
Flig sigende: lad os vandre med dig thi vi have hert at Gud er med eder!®"

Verden vil ifglge Grundtvigs preediken aldrig forandre sig eller blive bedre eller mere kealig. Den
hgjeste karlighed bestér i at oplyse verden om, hvad der tjener til dens fred, men denne kaalighed vil
til dommens dag blive madt med vrede, raseri, forfglgelse og aggression. Verden vil for evigt vaare den
samme og til evigtid gentage sig selv som et urvaak. Hvis Kristus skulle vende tilbage til jorden i det
19. &hundrede, ville verden pagrund af hans hgjeste kaerlighed ihjelsld ham, og verden ville endog
have endnu mindre tdlmodighed med denne hgjeste kaalighed, end man havde i det 1. &rhundrede:

Desuden kan vi jo forud vide at Verden ikke hader og foragter Jederne for Christi og for
Troens Skyld som den naavearende Verden jo forskyder og forhaaner trods nogen Jade,
og for hans [Kristi] Skyld, som Man sikkerlig vilde slaae ihjel hvis han komigien og
neppe engang saal eange som Jaderne fordum, taale hans Sandheds Ord og prise hans
Kiazligheds Gierninger.>™

Langfredag 1848: " Den hgieste Kiaerlighed”.

Det er interessant, at Grundtvigi sine praadikener om den” hgieste Kiaglighed” bade i 1833 ogi 1848
sammenknytter sit begreb om denne kaglighed med tanker — blandt andet om folk, offer og lydighed -
fra Det gamle Testamente.

De kristne deltagere i Jesu Kristi menighed har ifglge Grundtvigs praadiken ” Langfredag 1848” et
manster, forbillede og eksempel pa& den hgjeste kaglighed i Abrahams villighed, evne og kraft til at ofre
sit eget og i hans forstaelse af ngdvendigheden af at ofre sin san Isak. Abraham er pa den made i
Grundtvigs praadiken et eksempel pa den hgjeste "Magt”, " Kraft”, " Sandhed” og” Kiaglighed”, som er
malet for den guddommelige vaekst og lagring i den kristne menighed. Han er ogsa et eksempel pa den
velsgnelse, fremgang og lykke og det held, som fglger - som en belgnning fra den faderlige magt -
efter den mandige selvopofrelse. Han reagerer pa Guds kald og udvad gel se med den ngdvendige og
passende form for mandig lydighed og kaalighed over for sin guddommelige fader, og Abraham bliver
ved denne handling selv en fader. Abraham viser de kristne, at der ikke findes nogen kvindagtighed
eller blgdagtighed i den hgjeste form for kaalighed.

Udtrykket " den hgieste Kiazlighed” forekommer tre gange og spiller en fremtraadende rolle i
Grundtvigs preadiken " Langfredag 1848” . Den hgjeste kaarlighed udtrykkes i Jesu Kristi evne, kraft og
villighed til frivilligt at gind i martyrdaden. Den kristne menighed, som er Jesu Kristi legeme og
Kristus i hans ands dage, er bestemt til at udvikle og fremvise den samme hgjeste kaalighed. Den kraft,
kaalighed og viden, som er forudsagningen for at kunne udvise denne hgjeste kaalighed, erhverver
Jesu Kristi menighed og de enkelte kristne sig i den laaringsproces og i den mesterlaae, som finder sted

578 GP VI, 286-287. Citatet fra Zakarias fremhaaves to gangei Grundtvigs pragiken (GP V|1, 287 og 289). Grundtvigs tanke
er, a frelsen og "Velsignelsen” kommer fralsradl. GP VI, 289: "for & vi kunde arve Velsignelsen, i det vi velsignes med
den trofaste Abraham og tage saaledes aandelig (...) fat paaeen Jades Flig og sige: lad os vandre med dig thi vi har hert, at
Herren er med eder!”. GP VI, 289: Dekristne, som bor adspredt blandt hedningerne i ” Herrens Strg-Gade” ogi " den
saakaldte Christenhed”, masites ifelge Grundtvigs prasiken lige som de smd hunde af smulerne fradet rige Isragls bord: " Vi
maettes med Smulerne frade Riges Bord”.

" GP VI, 288-289.
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inden for rammerne af den kristne enighed og bag ved " Zions” og " Paradisets Mur” > Den for frelsen
ngdvendige realisering af den hgjeste kearlighed kan ikke ” optaandes og opflammes ved Befalinger”.
Den kan kun erhvervesi en virkelig lagringsproces i Herrens skole.

| den hgjeste kaalighed bliver det kristne menneske et offerlam, som baaer verdens synd. | det gjeblik,
hvor det kristne menneske udviser den hgjeste kaalighed, bliver det pa engang et med Isak, Abraham
og med Kristus pa korset. Den hgjeste kaglighed er et udtryk for en nadvendig og passende lydighed
over for den himmelske fader, og den bestér i at d@ for sine venner og da for dem, som er fadt af Gud.
Den hgjeste kezlighed er ikke en kearlighed til verden, men til bradrene og sgstrenei den lille flok af
sande og omvendte kristne, som verden ifglge Grundtvig straber efter at tilintetgere. Gud har befalet,
at de kristne skal " elske hinanden”. Den hgjeste kaglighed er at falge i Jesu Kristi fodspor og adlyde
den himmelske fader, udtemme den beske kalk og dg for dem, som er Guds venner.

Den "hgieste Kiazlighed” er i Grundtvigs pragdiken ” Langfredag 1848” det samme som " Faderens
Kiaalighed”. Den faderlige kealighed er i Grundtvigs praadiken den kagrlighed, som " forbinder det
knaskkede Rer og oppuster den rygende Tandei Menneske-Barmen”.>"® | udvisningen af den lydighed
og axefrygt over for den himmelske fader, som er forbundet med den hgjeste kaalighed, bliver det
kristne menneske til en fader pa samme made, som Kristus med sin underkastel se og lydighed pa korset
blev en selvopofrende og frelsende fader. Den hgjeste kaarlighed er i Grundtvigs praadiken en
sammensmeltning af to slags kealighed nemlig en vertikal form for sgnlig kealighed nedefra og op og
en vertikal kealighed, som gér oppefra og ned. Den hgjeste kealighed er pd en gang og samtidigt

" Faderens og Sgnnens Kiagrlighed”:

Vi kiender alle Befalingen om at elske hinanden, ligesom Herren elskede os med den
hgieste Kiaglighed, da han satte Livet til for sine Venner.>’

Temaet i Grundtvigs praadiken palangfredag 1848 er: Hvor er offerlammet? Dette spergsma gentages
adskillige gange i Grundtvigs praediken:

Hvor Lammet er (...) Offer-Lammet, som bager Verdens Synd, det veed vi igrunden
ikke, far vi finder Frelseren (...) i sin Menigheds Mund og Hjerte ved den Hellig-Aand,
altsaafer vi finde den af Kiazlighed sig selv opoffrende Sjad i Herrens Ord og Herrens
Folk.>"®

Den kristne menighed er det offerlam, som skal baere verdens synd. Den er bestemt til at efterligne og
efterfalge sin herre og konge Jesus Kristus. De kristne skal lagre at vise den hgjeste kaglighed. En sidan
lazring kan ikke ske med etiske formaninger alene. Den kan kun ske ved at tage Kristus til mester og

55 Nyborg 2010, 210-211. - | martyrdeden bliver den kristne discipel som sin mester. Han opnér fuldendelsen. Han né&r
malet, og han er blevet "udlaat”. Jf. "2den Juledag 1847": " Fristes vi desuagtet stundum til, forskraskkede at bortvende Jiet
fraHerrenstrofaste VVidne med den straalende Martyrkrone, fra den lyksalige Kaampe, der seirer herligst dahan synker i
Knee(...) saahan har aabenbar stridt den gode Strid, han har fuldendt L gbet, saa han staaer ved Maalet, staaer, som en
fuldkommen Disipel, tad ved sin Mester (...) fristes vi, siger jeg, imellem til at bortvende Jiet fra et saadant Syn, hvorved
alle Guds Englefrydesig, og alle Troende, den hellige Stephans Bradre og Systre i Aanden, har endnu langt mere Grund til
at fryde sig, dakommer det aabenbar kun af, a vi seer mere paa os selv end paa Stephanus, seer meer paa Jorden, vi er taget
af, end paa Himlen, vi er kadet til, og endelig seer meer paa vore egne Tanker og Veie end paa Herrens, hvis Tanker er
alenedybe og vise, og hvis Vele er alle gode og jeame”.

576 »| angfredag 1848”.

577 »|_angfredag 1848".

578 »|_angfredag 1848" .
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lazre at blive som ham. Kristus udviste den hgjeste kaerlighed ved sin ded pa korset, og pa den made
banede han en frelsesvej for sin menighed. | menigheden kan de kristne hen ad vejen laae de
forudsaetninger, som er ngdvendige for at g& den samme smerteful de og tornestrgede vej, som deres
mester engang fulgte:

Kunde Kiaa'lighed optaandes og opflammes ved Befalinger, da havde Guds Kiaalighed
aabenbar ikke behgvet at gigre det store Offer, da havde Guds eenbaarne Sgn hverken
behgvet at fornedre eller at opoffre sig selv, thi da havde aabenbar Loven vagret nok,
Loven med de to store Bud om uindskramnket Kisalighed til Gud og Kiaelighed til
Nassten som til sig selv.>"

Inden for rammerne af den sande kristne menighed modtager de kristne deltagere en ny and, viden og
kraft, som ved afslutningen af deres Ighebane kan gare det muligt for dem at vise den hgjeste keglighed
og gaindi martyriet, lige som deres mester og menster engang har gjort:

Farst naar vi har fundet dette Guds Ord, som aander og skisanker den Kiaarlighed,
hvormed Christus el skede os, farst da veed vi, hvor Lammet er, farst da kan vi pege paa
Herrens Menighed, som Johannes den Dgber paa hans Legeme og sige: see det Guds
Lam, som bazrer Verdens Synd!*®

| sin pragdiken " Langfredag 1848”" formulerer Grundtvig sin centrale tanke om den hgjeste kaalighed.
Ved at blive i stand til at vise denne hgjeste kaalighed bliver de kristne, som er lemmer pa Jesu Kristi
legeme, lig med Kristus. De, som engang kun var lemmer pa det hele legeme, skal til sidst vokse op og
blive et med dette legemes hoved. | den kristne nadver far de kristne deltagere den sande viden og den
kraft og and, som ger det muligt for dem at blive som Kristus og gaind i martyrdaden og pa den made
efterfalge deres mester:

Guds-Lammet, som baarer Verdens Synd, er til visse nemt at finde, hvor (...) Herrens
Anordninger og Indstiftelser trolig bevares, thi der er det os alle givet at vide Guds Riges
Hemmeligheder, som kun sveeve dunkelt for de Andrei Lignelser, thi ingen troende
Christen kan hgre Herrens Rast ved Herrens Bord: dette er mit Legeme, som givesfor
eder (...) uden at fglei sit Hjerte: her er Lammet, som Gud-Fader selv besargede, her er
Guds-lammet, som baerer Verdens Synd.*®*

Det kristne menneske bliver ved sin ddb og indlemmelse i Jesu Kristi legeme udvalgt til at blive ” det
Christelige Paaskelam”, og gennem sin deltagel se i nadveren erhverver det sig en stigende kraft og
evne, der kan bringe det frem til sin bestemmelse. Martyrernes lidel sesfyldte vej til fuldendel sen er
ifglge Grundtvigs praadiken ” den store Gudfrygtigheds Hemmelighed”. M odtagel sen af blodet og
legemet ved nadverbordet er en hemmelighedsfuld indvielse til martyrdeden, som verden hverken
forstar eller kan eller vil forsta. Ved naverbordet modtager de kristne deltagere en ny kraft og magt og
et nyt blod. Inden for rammerne af den oplagring, som finder sted i " Fuldkommenheds Baand”, opnar
de kristne i stigende grad den maggtighed, kraft, viden og kealighed, som er ngdvendig for at opfylde
Gudsevige lov:

579 | angfredag 1848".
580 " angfredag 1848" .
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Saa det giadder kun om, at dette Guds-Ord er (...) skrevet (...) med den levende Guds
Aande i Hjertets Kigdtavler, thi da er Guds-Lammet i os med det samme Sind, som var og
er i Jesus Christus, med den sasmme Guds Kiazlighed, som bevagede Faderen til at offre
sin Eenbaarne, og bevamgede Guds eenbaarne Sgn til selv at opoffre sig for os og saaledes
aabenbare den hgieste Kiearlighed, som er Fuldkommenheds Baand og Lovensfylde! (...)
AEder mit Ord, saaskal eders Sjad leve, inddrikker min Aand, saa skal der rinde himmel sk
Blod i eders Aarer!>®

Verdens lutherske teologer har ifglge Grundtvigs pradiken ” Langfredag 1848” misforstaet talen om
korsets ord og frelsen ved Jesu korsfaestel se. De benaggter ” den hemmelighedsfulde men ngdvendige
Forbindelse mellem Tro og Kiaalighed” og mellem en sand og alvorlig kristentro og en forstaelse for
og en villighed til at dg martyrdaden. Jordens mennesker frelses ifglge Grundtvigs pragdiken ved, at de
opfylder Guds evige lov, og det ger de ifglge Grundtvigs pragdiken ved at virkeliggere den hgjeste
kaalighed ved at ofre sigi en lydighed mod den himmelske fader og give deres liv for Guds venner.
Det jordiske menneske frelses ved, at det underkaster sig den himmelske herre og konge og viser ham
lydighed og troskab. Kristus har ved sin villige selvfornedrel se, selvydmygel se, selvopofrelse og
martyrded vist de kristne den eneste mulige vej til frelsen:

Her tindrer Morgenstjernen over den mgrke Tale om Korsets Ord som en Guds Kraft til
Salighed for alle dem, som troe, skigndt der visselig el findes Salighed (...) udeni den
Kiaalighed til Gud og Neesten, som Loven kraever, hvorfor ogsaa vor Herre og Mester har
sagt: (...) | maaikke taanke, jeg er kommet for at oplgse Loven(...) jeg er ikke kommet
for at oplgse, men for at opfylde, ja, derfor sagde han med Rette paa Korset: det er
fuldbragt, thi ved at sadte Livet til for sine VVenner opfyldte Han baade Loven og
Spaadommen, azbenbarede og fyldestgjorde han den haieste Kiaglighed.®®

Jesu martyrdad er et udtryk for den hgjeste kagrlighed. Men det nytter ikke mennesker, at de kun lytter
til beretningen om Jesu offerdad og hgjeste kealighed. Jordens mennesker frelsesved, at de indser, at
den smertelige vej, som Kristus gik, er den vej, som farer til fuldkommenheden, fuldendelsen og
frelsen:

Dersom Loven og Spaadommen, Kiaalighedens Lov og Spaadommen om Kiazlighedens
Undervaak: Hengivelsen af det Kiagreste og Selv-Opoffrel sen, dersom denne Lov og
Prophetie kun stod skrevet paa Papiret (...) davar (...) ale Mennesker (...) udelukte fra
Guds Naade, Hans Frelse og Saliggigrelse.®®

G forskningen om G og den hgieste Kiaer lighed.

Konklusion.
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